Alternatif Toplum ve Teknol

sitlik ve 6zgiirliik diinyasinin pesinden

kosanlarin ibreleri kimi zaman “red”den
oteye gegemez. Hi¢ kuskusuz ki “reddedis” kimi
anlarda varolmanin yegéane kanitidir ve “ben”i
yeniden kurar. Ancak “reddedis” kimi ve ¢ogu
zamanda gilindelik hayata miidahil olamamanin,
bireysel/orgiitsel demoralize olusun ve tiikkenisin
de kanitidir. Kanimizca diisiince iiretilen, emek
harcanan alan ne olursa olsun “reddedis”in bu iki
varolma salinimi sonsuza dek siirecektir.

Sozciikleri biraz daha ete-kemige biiriindﬁrmek
istersek:

Diyelim ki “Genetigi Degistirilmis
Organizma”lar ya da “Nanoteknoloji” iizerine bir
tartisma siirdiiriiyoruz. Tartigma siirecinde dyle
bir an gelir ki var olan/tasarlanan konu esitlik ve
Ozgiirliik ideali agisindan sizi sikigtirir,
diislincelerinizin ideal ¢ergeveye oturmadigini
goriirsiiniiz. Uziilerek ifade etmek isteriz ki, sol
bu zamanlarda ¢ogu zaman yasaklara ve (oto)
sansiire bagvurur: Tartigma alanini reddederek
sorunu “devrimci” bigimde “gozer”.

Elbette sorunun sizin pencerenizden reddedis
yolu ile “¢6ziilmesi”, sorunun da gercekte
¢oziildiigii/agildig1 anlamina gelmez. Aslinda
gerceklesen, sorunun sadece sizin tartigma
alaninmizin digma atilmis olmasidir. Ama
konu/sorun halen orta yerde durmaktadir ve sizin
taraf olmadiginiz bir ortamda var olan aktorler
tarafindan tartigilmaktadir. Siz konuyu/sorunu
“reddederek” miidahil olabilme sansinizi tiimiiyle
yitirmigsinizdir. Reddedis sizi diisiinsel tiikkenige
tasimistir.

Bu yaz1 “(alternatif) teknoloji” konusunu/
sorununu, reddetmenin kolayciligina ve
tiikenisine kapilmadan emek [1] cephesinden
yanitlamay1 amaglamaktadir. '
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~ TEKNOLOJi VE MARX

Osman Elbek

- “Doga makineler, lokomotifler demiryollari,
telgraf direkleri, otomatik masura makineleri
vs. insa etmez. Bunlar insan endiistrisinin
iirtinleridir; (...) Bunlar, insan beyninin
organlaridir; insan eliyle yaratilan,
nesnelestirilen bilginin giiciiyle. ”[2]

Toplumsal bir amag i¢in dogay1 etkileyen, onu
doniistiiren[3] insan emegidir teknolojiyi var
eden. Bir biitiin olarak emek ve emek siirecidir,
insanin “praxis” etkinligidir doganin
hammaddelerini sekillendirerek teknolojik tiriinii
yaratan. Ve imgelemde var edilen tasaridir
mimar1 art'dan ayirip, insani ve teknolojik iiriinii

yeniden iireten.

O nedenledir ki
“teknoloji”yi tartigmak
aslinda “emek”™i ve Marx"1
tartismaktir.

Insan topluluklar1 kendi
varliklarini siirdiirebilmek
icin gerekli maddi
kosullar1 var
etmek/iiretmek
zorundaysa ve teknoloji
kimi zaman bu maddi
kosullarin bizatihi
kendisi, kimi zaman
dolayl1 yaraticisi ise
kapitalist bir diinyada
meta kavrami da bu
baslik altinda
tartigilmalidir. Cilinkii
kapitalist bir ortamda
iiretilen tiriin (teknoloji),
iiriinii bagka kimselere

satabilecek giice sahip

kii¢iik bir azinligin
miilkiyetindedir. Bu
ortam, aslinda insani

Cinkd kapitalist bir
ortamda iretilen iiriin
(teknoloji), iriinii
bagka kimselere
satabilecek giice sahip
kiiik bir azinligin
milkiyetindedir. Bu
ortam, aslinda insani
gereksinimi
kargilamasi gereken

~ teknolojik Griine,

“degisim” ortaminda
“deger” kazandirarak
(para vb) diger
metalara hikmetme
giici saglar. Ve erigilen
bu giig, Grinin
milkiyetini elinde
bulunduran azinhiga
hayat belirleme I
yetkisi kazandirir.
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gereksinimi karsilamasi

gereken teknolojik iiriine,

“degisim” ortaminda

“deger” kazandirarak

(para vb) diger metalara

" hiikmetme giicii saglar.
Ve erisilen bu giic,

- Uriiniin miilkiyetini elinde
bulunduran azinliga
hayat1 belirleme yetkisi
kazandirir. Her yeni
teknolojik “gelisme”
yaratilan hegemonyay1

- kuvvetlendirerek esitsiz
kole bir hayat1 egemen

Tiim bu etmenler
altinda varilan nokta; -
teknolojik gelismelerin
kutsandigi, uygarhk
masallarinin
anlahldigi ama
aslinda devletlerin
egemen/kapitalist siif
igin varoldugu, egitsiz
ve ozqiirligii elinden
alinmis bir toplumsal
yasamdir. Ciinkii
teknolojik “gelisme”

adi altinda emek  kilar.
sahsa gkanlmigve o
emek giiciine 6denen Kapitalist bir hayatta

' meta iiretiminde harcanan
emek toplumsal emek
olmasina ragmen var -
edilen iirlin, bizatihi o

iiriiniin iireticisi tarafindan degil, onu degisim

araciligiyla ele geciren bir “yabanci” tarafindan
tiketilir. Oysa ki metanin “deger”i, emek ve
emek giiciiniin kendisidir. Emek giicline ve bu
yol ile onun yaratt1g1 degere el koyan kapitalist,
emege de el koyar. Bu el koyus somiiriiyii var
eder. Clinkii kapitalistin emek giiciine 6dedigi
deger, el koydugu emegin metaya katt1g1 degere
kiyasla daima daha diigiiktiir. Dahasi kapitalist,
emege el koyarak en genis anlamiyla “praxis”

etkinligini yok eder, insan1 kolelestirir. [4]

Boylesi bir ortamda ulagilan teknolojik “gelisme”

insam Ozgiirlestirmeyip aksine boyunduruk altina

almaktadir.

deger sayesinde
emege el konulmugtur.

Tiim bu etmenler altinda varilan nokta; teknolojik
gelismelerin kutsandigi, uygarlik masallarinin
anlatildig1 ama aslinda devletlerin
egemen/kapitalist sinif i¢in varoldugu, esitsiz ve
Ozgiirliigi elinden alinmis bir toplumsal
yasamdir. Ciinkii teknolojik “gelisme” adi1 altinda
emek satisa ¢ikarilmig ve emek giiciine 6denen
deger sayesinde emege el konulmustur. insam
insan olarak var edebilecek, “ben”i yeniden
kurabilecek, insanligin o en biiyiik hazinesi olan
iiretimi/var etmeyi ortaya ¢ikarma potansiyeli
olan emek, simdi insan1 kolelestirme macerasinin
argiiman1 haline getirilmistir. Bilelim ki bu emek
insani degildir, mutlak yok edilmelidir. [5]

O nedenle kanimizca “alternatif” teknoloji
tizerine konusmak, sadece teknolojik iiriiniin
“alternatif’inin nasil ve ne olacagini konugmak
olmayip; bu argiiman ile birlikte yukarida kabaca
tanimlanan kolelestirme argiimanlarinin

“tiimiiniin, bagka bir ifadeyle teknolojik {irlinii var

eden toplumsal kosullarin da “alternatif”’ini
tartigmak olmalidir. Aksi tutum ¢ikmaz sokaktir.

Marx'tan vazgecmemek...

Esitlik ve 6zgiirliigiin egemen oldugu bir hayata
ulagmak gibi bir istek varsa yukarida aktarildigi
nedenlerden dolayi, sol'dan ve sag'dan esen
riizgirlara inat Marx'tan vazgecmemek
zorundayiz. Israr, istek ve inatla emek ve emek-
siireci lizerinden, Marx'1 tutuculastirmadan, ona
mitsel fenomenler yiiklemeden yeni Marx
okumalar1 yapmak ve Marx'la agilan tarihsel
parantezin igerisine yeni bilgiler ve hatta yeni
Marx'lar biriktirmek zorundayiz. Yazinin bundan
sonraki son boliimii boylesi bir diisiincenin
1s181nda girigilen ¢abanin sonucudur.

“Insan” ve emek...

Teknolojik iiriinii var eden toplumsal kosullarin
“alternatif”’ini saglayacak “insan” tarihin hangi
duraginda ve hangi etmenler altinda var oldu?
“Insan”1 var eden bu etmenler ile bugiiniin
kapitalist diinyas1 nasil bir etkilesim
icerisindedir? “Insan”1n yetkinlegme ve
insansilagma evrimi tarihin bu déneminde ve
gelecekte de devam ediyor ise gelecegin insanligi
admna bu seriivene hangi katkilar1 sunmak
zorundayiz?

Kuyruksuz biiyiikk maymun (4pe)'dan insan

(Homo)'a siiregiden evrimde geligsmis primatlar

diger canlilardan ayiran 6zellikler; bes parmagin
kavrama yetisi (6zelikle geligsmis bagparmak),
koklama duyusundan ziyade derinligi de
algilayabilen geligmis bir gérme yetkinligi,
burunun dokunma organi vasfini kaybederek
ellerin bu yetiyi kazanmasi, beynin somut ve
soyut diisiinceyi kapsayabilecek bigimde
karmasik bir yapiya ulagmasi, sekstiel iligki
sonrasinda olusan yavru ile kurulan ebeveyn
iliskisi ve diger iiyeler ile birlikte saglanan
toplumsalliktir.

Bu siiregte bagparmagin diger parmaklara “kars1”
pozisyonda konumlanmasi ve isaret ile
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Yarin her sey igin ok~ bagparmak arasinda

gec olubilecekﬁr: gelisen “kesin tutuculuk”
Ciinkii bedenleri tutsak ~ Yetisi alet tiretiminin
olan insanlar daima temelidir. Dogada insan

(Homo) dig1 primat
tiirlerinde de g6zlenen,
ancak insanda -su an i¢in-
. en yetkin bigimine

9|Inm|§ |ns.(1n|ur.|n ulagmig olan emek yetisi
- isyan edebilmesi bu anatomik ve

olanaksizdir. - fonksiyonel evrimsel

temel {izerinde

sekillenmistir. Kanimizca Ape'yi Homo'lagtiracak
stirecin kivileim1 bu noktada ¢akilmustir. [6] Bu
noktada emek “varolusun ilk gereksinimidir”.
Milyonlarca yi1l sonra yasanacak olan komiinist
toplumun iist evresi ise, tarihsel seyirde emek ve
varolus helezonlariin birbirlerinden uzaklasan
kollarin bir araya getirerek insanin evrimsel
siirecini yeniden insanilestirecektir.

isyan ederler ancak
evrimsel siirecte
bilingleri tutsak

|
|
i
\
|
|
|
|
|

Tarihsel akigta Hominoid'lerin pesine takilirsak
pek ¢ok ¢ikmaz sokakta sonlanan aile ve tiirler
arasinda Homo tiirliniin ilk 6rneginin de Homo
habilis (“becerikli insan”, “el isinde usta
insan”) olmasi, yukaridaki saptamanin 1s181nda
sasirtic1 degildir. 1.6-2 milyon yil 6nce Dogu . )
Afrika'da yasayan ve birlikte es zamanli yagadigy ~Homo'lar Homo habilis'ten Homo sapiens .
Australopithecus boisei'nin aksine kiigiik az1 Sapiens 'S:.kgdar giden sureg igerisinde cmeginin
disine sahip ilk atamizdir Homo habilis. Evrimsel urczt1c1]1gm1 ve yaraticiligmni arttirmus, kendilerini
siireg, “el iginde usta insan”m pesi sira Homo doganin igerisinde devrlfnm bigimde yeniden var
erectus (“dik insan”), arkaik Homo sapiens, e‘}ebﬂm}wn Evrimsel siireg bir kere dahf‘ )
Homo sapiens Neanderthalensis ve son olarak - g0stermistir ki; Homo'nun insansilagma Sykiisii,
simdilik- Homo sapiens sapiens olarak devam ayn1 zamanda onun milyonlarca yildir atalarindan

edecektir. Bu nedenledir ki Homo habilis aldigy, gelistirdigi, doniistiirdiigii ve gelecege
bugiiniin modern insanin dolayimsiz atasidur. daha yetkin bigimde devrettigi bu liretici ve var
Baska bir ifadeyle giiniimiiziin modern insam edici emeginin Oykiisiidiir. [8] Iste bu nedenledir

ki kapitalistin emege el koyusu ve “sahip olusu”
insanin insansilagma seriivenine el koyma, onu
Bilim ilk alet iiretenin kim oldugu konusunda net zaptetme, bu evrimsel siireci kendi ¢ikarlar1 igin

varligim “el isinde usta-insan” atasma bor¢ludur.

bir tutum belirleyemese de Homo'larm ilk kez etkileme ve hatta belirleme istegidir aslinda. [9]

alet iirettikleri agirlikla savunulmaktadir. Bu durum emekginin [10] yarattig: artik

Buluntular Homo'larin evrimsel dnciillerine degerlere el konmasi ile var olan somiirii

kiyasla daha biiyiik hayvanlari avlayabildiklerini ~ bi¢imlerinden higbirisi ile dl¢iilemeyecek oranda

ve biiyiik kedigillerin 6ldiirdiiklerinden biiyiik bir degerin sémiiriisiidiir. Ciinkii bu durum
gecinmediklerini gostermektedir. Daha ileri insanin, insansilagma evrimine yabancilagtirilma-
teknolojiye dayal1 alet yapimini sidir. Ve bu el koyus ortadan kaldirilip emek
gerceklestirebilmis olan Homo, uygun yasam ozgiirlestirilemez ise bilelim ki Homo sapiens

alanlarina yonelerek ve/veya uygun yagsam sapiens kolelik yolunda evrimlesecektir. ‘
alanlarin1 emegi ile iireterek/yaratarak [7] Gergeklesecek evrim ise insanin insansilagma |
kendisinin devamini giivence altina almigtir. seriiveninin agik¢a imhasi olacaktir. [11] o
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Teknoloji ve Marx

Insanlik insansilagma seriivenini kaybetmemek,
insanligini ve insan1 yitirmemek igin bugiin
kendisini “insan” olarak var eden varolma
kimliklerinin tiimiiyle isyan etmelidir. Yarm her
sey icin cok geg olabilecektir: Ciinkii bedenleri
tutsak olan insanlar daima isyan ederler ancak
evrimsel siirecte bilingleri tutsak almmis
insanlarin isyan edebilmesi olanaksizdir.

[1] Yaz boyunca ifade edilen “emek” kavrami, en genis anlamiyla insanin
tarihsel, diigiinsel ve ruhsal diinyasm var eden; bireyin kendisini, yasadig
toplumu ve diinyay: iireten/yaratan; Gzgiir; evrensel; etik; Ozyaratict
etkinlik giicii olarak tasavvur edilmistir.

[2] Marx Karl

[3] Agiklikla belirtmek gerekir ki Marx'm tammladig1 gibi insan dogay1
“kullanarak” yagar. Giinkii doga onun yagayan bir par¢asidur, bedenidir.
Insamin dogayla iliskisi kendi bedeni ile iliskisinin yansimasidir.
Kendisini 6zgiir bigimde her giin yeniden var edebilen insan, dogayla
iliskisini tahakkiim tizerinden sekillendiremez. Ancak kendi benligini
dzgiirce var edemez ise, kendi bedeni ve benligi tahakkiim iligkilerinin
altinda ezilmis, yok edilmis ise doga ile iliskisi de benzeri bir hél
alacaktir.

[4] Insanin praxis etkinliginin yok edilerek bireyin kolelestirilmesi
“Egemen siniflarin diigiinceleri tiim ¢aglarda egemen diigtincelerdir
yani toplumun egemen maddi giicii olan sinif ayni zamanda onun ruhsal
egemen giiciidiir” sdzleri ile Marx'ta kargilik bulur.

[5] Kammizca Marx “Fabrikada bir araya gelen is¢i topluluklar: askeri
diizende orgiitlenmistir. Onlar sanayinin basit askerleri gibidirler,
subaylarin ve astsubaylarin sarsilmaz siradiizeniyle belirgin go:
altinda tutulurlar. Onlar yalmizca burjuva sinifinin degil her giin her
saat makinanmn kélesidirler; ustabasinin ve dzellikle fabrikadaki
burjuva yéneticinin kolesidirler.” yaklaginu ile yok edilmesi gereken bu
emek tiirlinii vurgulamaktadir.

PES )

i

(6]

(7

(8]

1]

[10]

[11]

Marx bu kivileim1 “Yasamu belirleyen biling degildir, bilinci belirleyen
yasamdur” sézleri ile tammlamaktadir. Bu noktada yasama miidahil |
olma yetisi/gabas (emek) bilinci belirlemektedir.

Uretilen/yaratilan yasam alan1 sadece beslenme, barinma gibi temel
ihtiyag alanlari olmay1p; takilar, dil, magara resimleri gibi drneklerde de
kanitlandig1 iizere ayni zamanda kiiltiireldir.

Bu durumu Marx'in sézciikleri ile ifade edecek-olursak; “Hayvanin
tiirsel dogast sonsuz bir tekrardir; insaninki déniisiim, gelisme ve
degismedir.”

Marx'm “Ozel miilkiyet bizi Gylesine aptal ve edilgen kaltyor ki bir
nesne ancak bizim igin sermaye oldugu zaman bizim oluyor ya da onu
yedigimiz, igtigimiz, iistimiizde tasidigumiz, onda yasadigimiz zaman,
kisacast onu tiikettigimiz zaman dogrudan kendimizin sayryoruz. Tiim
fiziksel ve diistinsel duyularin yerini timiiniin basit yabancilagmug
bigimi olan sahip olma duyusu altyor:” s6zii kapitalizmin bu evrimsel
siireci etkileme basarist olarak okunabilir (metindeki vurgular yazara
aittir).

Yazmin biitiiniinden de anlagildig1 iizere burada ifade edilen “emekei”
kavrami, metalara deger katan i¢iye indirgenmeyip, ekonomik ve
kiiltiirel olarak giindelik hayat1 yeniden Gzgiirce var etme gabasma
kalkigan her “insan”1 tanimlamaktadir. .

ideolojilerin tiimiiniin (drnegin komiinist ideoloji) bu evrim seriiveninin
imhasma yol agabilecegi endisesini duyacak kimi dostlara bir kez daha
Marx'1 salik verecegiz: “Komiinizm insani kurtulusun ve yeniden
dogusun gergek bir evresidir, yakin tarihsel evrim icin zorunlu bir

- evredir (...) Ama komiinizm boyle olmakla insani evrimin sonu

degildir.”
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