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ntik Cin kiiltiirtindeki “Ying Yang”

. elsefesine gore kadin ve erkek bir
biitiiniin tamamlayici iki pargasidir; bir
yuvarlagin birbiri i¢ine gegmis iki yaris
seklinde. Renkler ise ak ve kara. Her ne kadar
ak ve kara bir karsitlik olusturuyor gibi gériinse
de bu iki par¢a geometrik sekil itibariyle
birbirini tamamlar. Oyle ki; biri olmadan 6teki
bir anlam ifade etmeyecektir. Bizim deyisimizle
erkek ve kadin “bir elmamn éteki yarisi dir. Bu
oteki yart ilkel komiinal toplumda herhangi bir
ikilik ya da karsitlik olusturmaz. Ciinkii
gercekten her iki yarmin yiizleri birbirine
doniiktiir. Kargilikli bagimliliklar ise
birbirlerini tamamlama seklindedir. Ancak
miilkiyetin olmadigt toplumdan uzaklasilip 6zel
miilkiyetin yesermeye bagladigi durumda kadmn
ozgiirlik alanimi yitirmeye baslar. Bir bagka
deyisle erkek egemen toplumun olusmasryla
erkek kadina sirtin1 doniip karst cinsi “Gteki ”
olarak tanimlamaya bagladi. Boylece her iki

cinse farkly (kadinst ve erkeksi) roller yiiklenip
toplum i¢indeki konumlart farklilastirildi. Bu

Kadn, tarihin her
ddneminde fizyolojik
ve psikolojik olarak
erkekien farklyd:.
Dogum, ilkel kominal
toplumda da
deneilenemiyordu.
Buna ragmen cinsler
arasindaki iligkide
herhangi bir
egemenlik s6z konusu
degildi.
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durum yalnizca cinsel ig
boliimiiyle sinirh
olmay1p kadmm kamusal
alandan soyutlanmasima
kadar uzamr. Bu
makalede erkek egemen
toplumun kiiltiire
yansimasi ve onun
yarattig karsitlik ele
alinacak. Coziime nasil
ulagilacag ise bir bagka
yazi konusu olacaktir,

Tarihsel kosullar g6z
Ontine alindiginda cinsel

Emet Degirmenci

tahakkiimiin yalnizca biyolojik farkliliklardan
kaynaklandig1 ve kendiliginden ortaya ciktig
s6ylenemez. Kadin, tarihin her déneminde
fizyolojik ve psikolojik olarak erkekten
farkliydi. Dogum, ilkel komiinal toplumda da
denetlenemiyordu. Buna ragmen cinsler
arasindaki iligkide herhangi bir egemenlik s6z
konusu degildi. Tarihsel olarak (yalnizca yazili
tarih degil antropolojik veriler de dikkate
alindiginda) kadinin erkek tarafindan miilk
olarak gériilmesi 6zel miilkiyetin belirmesinden
once ortaya ¢ikar. Bu esitsizligin kurumlasmasi
tarihin en eski egemenlik iligkisidir. Dolayisiyla
erkegin kadin tizerindeki egemenligi tarihin en
eski hiyerarsisini (siradiizenini) olusturur.
Zaman i¢inde kadin; erkek egemen toplumun
degerleriyle erkek kardese, babaya, kocaya,
klana, ya da kurumlara bagimli duruma
getirildi. Artik kadinin kendi yasamini
kendisinin gekillendirmesi olanaksizdi.

Ozel miilkiyetin egemen olmast noktasida
cinsler aras1 yaratilan bu dengesizlik
giniimiiziin
kapitalist toplumuna
kan pompalamaya
devam ediyor.
Ciinkii kadinin
tutsak edilmesi
tiiketim toplumu
ktiltiirtnt
olusturmada
olduk¢a 6nemlidir.
Kapitalistlere gore
kadm ve erkegin
ayrn fiziksel ve
duygusal diinyalart
olmasi farkh




gereksinimleri beraberinde getirir. Bin bir ¢esit
tilketim kalib1 her iki cinse de ayr1 kategoriler
halinde sunulur. Ancak burada kadmin erkege
gore katmerli bir sekilde tiiketim
bombardimanina tabi tutuldugunu vurgulamak
gerekir. Clinkii; kadin gerek erkege kendini
begendirmek, gerekse politik arenada bosaltilan
diinyasim doldurmak i¢in tiiketimin hem &znesi
hem de nesnesi durumuna getirilmistir. Ornegin,
bu durum reklam, pazarlama ve promosyon
alanlarinda olanca hiziyla stirdiiriilmektedir.
Internet yoluyla bilginin hizla yayildig: ortamda
kadinm tiiketim nesnesi olarak pazarlanmasi
seks endiistrisinden modaya, estetik kaygilardan
spora kadar genis bir yelpazeyi kapstyor.

Kiiltiiriin Olusumunda Cins Ayirimcihgy
ve Dikotomi

Yukarida bahsedildigi gibi erkek egemen
topluma gegiste erkek, “6teki”yle kendisi
arasindaki sinirlart kesin ¢izgilerle ayirinca
erkek ve kadin arasmda bir dikotomi yaratildi.
Bir baska deyisle birbirini dislayan keskin bir
ikilik ortaya ¢ikarildi. Bu ikilikte bir cinsin
digerine karsi iistiin kilinmasinin altinda yatan
gercek nedenleri asagida irdelemeye ¢alisalim.

Oncelikle erkek egemen kiiltiiriin ana maddesini
cins ayrimeiliginin
olusturdugunu ifade
etmekte yarar var. Bu
kiiltiir evrensel olmadig:
gibi taraf tutmakta ve
yasantilarm yalnizca bir
kismmi yansitmaktadir.
Kiiltiir, erkek egemen
toplum tarafindan
belirlendigi gibi erkekler
icin ve onlarin ¢ikarlart
dogrultusunda
sekillendirilmistir.
Ataerkil toplumda erkek
‘dncelikli oldugu gibi asil
erkegin gereksinimleri ve
arzular1 kabul gortir.
Kadma ve erkege yapay
gereksinimler ]
dayatilmakla birlikte,

Erkek egemen
degerler kadini
kamusal ya da politik
alendan uzak tutup
6zel alana hapsettigi
gibi ona edilgen,
uysal, t6bi olma ve
hassas davranmay
vygun goriyor. Erkege
ise; firinalarla dolu
dig diinyada
duygulanini gizleme,
akila, yaraha
dusinen, yarismaci,
kavgaa ve kopana
olmay1 dngoriiyor.

ozellikle kadinin duygusal dzgiirliigiine yonelik
arzu ve gereksinimler toplum tarafindan baski
altina tutulur. Hatta ¢cogunlukla onlarin ne
oldugu ve nasil karsilanacag: tanimlama
kilavuzunda karsilik gérmez bile.

Farklilastirma ya da Ikilik yaratma; yalnizca
erkek bebeklerin mavi, kiz gocuklarin pembe
kundaklar i¢ine sokulmasiyla kalmiyor. Kadina
ve erkege bigilen cinsiyetci roller siirekli
kilmdikca kadinin baski altinda tutulmasi
kolaylastyor. Erkek egemen degerler kadimi
kamusal ya da politik alandan uzak tutup 6zel
alana hapsettigi gibi ona edilgen, uysal, tabi
olma ve hassas davranmay1 uygun goriyor.
Erkege ise; firtinalarla dolu dis diinyada
duygularini gizleme, akilci, yaratici diistinen,
yarigmact, kavgact ve koparict olmay1
ongoriiyor. Ornegin, dilimizdeki baz1
nitelemelere bakarsak; erkek ¢ocuk aglarsa “kiz
gibi” denilir. Annesine sigmirsa “ana kuzusu”
olur. K1z cocuk dzgiir davranursa “erkek
Fatma” olur vb...

Erkek ve kadina yiiklenen toplumsal cinsiyet
ozelliklerinin bir diger boyutunu da goz dnilinde
bulundurmamz gerekir: Erkek sadece biyolojik
olarak erkek oldugu igin degil, ayn1 zamanda
toplumun “erkeksi” karakterlerini tagidig1
siirece deger goriir. Toplumun bigtigi “erkek
davranis” kalibina siirekli uymak zorundadur.
Aksi takdirde toplum digina itilir, tepki duyulur
ve hatta cezalandirilir. Ornegin, bu durum
carpici olarak cinsel tercihlerde gortiniir,
“gay”’lar ya da travestilerin toplumun digma
itilmelerinde oldugu gibi... Dolayistyla birgok
heteroseksiiel erkek, benliginde homofobik bir
yan barindirir. Erkek ya da kadin olahm
bazilarimizda bu yan, sosyal ve kiiltiirel egitim
ile kabul edilebilir bir sinira gekilebilirken,
toplumun gogunlugu tepkisini (bazen siddete
basvurarak) yikict bir sekilde ortaya koyabilir.

Ote yandan kadina bigilen toplumsal gorevler
ve karakterlerde de benzeri bir egilim goriirtiz.
Ornegin bir kadin, “kadins1” karakterin digia
cikmaya gorsiin, hemen o toplumun tabulara
dayali kilict tepesinde sallanir. Eger kadin,
dogal birliktelik olarak heteroseksiiel birlikteligi
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reddedip, lezbiyen yasam tarzini benimsemisse
toplum disina itilip yalnizlastirilir. Belki bu
tepki, “erkekligi”reddetmeye kiyasla daha az
kiyici olabilir. Ancak sonugta toplum disina
itilmek baslt basina ¢ok biiyiik bir cezadur.

Goriildiigi gibi cinsiyetgi degerler ayni
zamanda cinsiyetci sisteme kan pompalamakla
kalmayip ayni1 zamanda onun gelecegini de
belirliyor.

Isboliimii ve Kadinlara Verilen Deger

Kadinin toplayici, erkegin ise avci oldugu
derleyici avci toplumlara bakalim. Aveilligim
yapildig1 bilinen derleyici toplumlarda erkekler
agirhikla avcilik, kadinlar ise cogunlukla
derleyicilik yaparlardi. Isbdliimiinde alet yapin
da cinse 6zgliydii. Ornegin, halen geleneklerini
stirdiiren (ve kadinin kismen 6zgiir oldugu)
Avustralya aborijinlerinde dahi boylesi bir
cinsel isboliimii vardir. Kadmnlar dogadan deniz
tirtinleri ve ormandan degisik bitkiler toplarlar.
Erkek ise kanguru ve timsah avina gider. Alet
yapimindaki is boliimiinde ise kadinlar
topladiklarint biriktirmek ve tasimak icin cesitli
bitki dallarindan sepetler 6rerken, erkekler av
icin daha hizli bumerang ya da zipkin
pesindedirler.

Mustafa Cemal “Esitlik¢ci Toplumlar” kitabinda
bunu kadinin ¢ocuklu insan olmasiyla
aciklamaktadir. Dogurganligin kontrol altina
almamadigt (esit olmayan toplumlarda) kadinin
stirekli gebe kalip emzikli olmasi nedeniyle, bu
durum gegerli olsa da gliniimiiziin toplumunda
buna herhangi bir anlam yliklemek zordur.
Ornegin, Cemal'in s6z ettigi gibi Avustralya'nin
kuzeyinde Melville adasinda yasayan Tivi
kadinlar1 hala hem avcilik hem de derleyicilik
yaparlar. Komiinal avcilikta dahi bliyliik memeli
hayvanlarim avlanmasi erkek isidir. Glinlimiiziin
Avustralya aborijinlerinde yasl kadin da (yasam
deneyimi itibariyle) kabilenin bilge kigisi
sayilabilmektedir. Fakat (her kabilede farkl
olmakla birlikte) ¢ogu kabilelerdeki ahlak
anlayis1 yine erkek egemen kiiltiirii
yansitmaktadir. Ornegin; Avustralya'nin orta
bolgesindeki kabilelerde kadin, kabile -
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tarafindan
benimsenmeyen
herhangi bir cinsel
iliskide bulundugunda,
bilge kadin dahil
kabilenin biiyiikleri
toplanip hep birlikte
kadinin
cezalandirilmasina karar
verebilirler. Stiphesiz
erkege de bir ceza
verilmesi olasidir. Ancak
erkege ongoriilen
cezanin bir siire sinir1
olurken kadina verilen
ceza, onun uzun sire
kabileden
soyutlanmasindan (hatta
bir émiir boyu kabile
icinde stivekli kiiciik
diistiriilmesine kadar)
uzanir. Kisacasi, kadinin
yitirdigi itibarini geri
kazanmasi neredeyse

Hatta gegmiste bu
erkek egemen dile
(erkegin erisilmez
giciine karsihik
kadinin aciz
gosterilmesine) bazi
feminist gruplar
saghksiz tepki
gosterdiler. Erkekler
gibi maco bir dil
kullanarak kendi
giiglerini kanitlama
yanhshgina distiler.
Oysa erkeksi degerleri
benimseyerek esit bir
konuma gelmemiz
olast degildir. Ustelik
dil bilimgilerin
belirttigi gibi dilin
cinsiyeti yoktur.

olanaksi1z olurken erkek bir siire sonra doniip
dolasip topluma karisabilmektedir. Kadin
acisindan yaratilan bu ucurum beyazlarin kitaya
egemen olmasindan sonra ortaya ¢ikmig ve
keskinlestirilmis olabilir. Ancak bu durum
giiniimiiz aborijin kadininin kabile i¢inde dahi
tam anlamiyla esit olmadigint géstermektedir.
Bdylece o yalnizca beyaz adamin 6rdiigii
yasalarla bir¢ok alanda dezavantajli durumda
olmayi1p, ayrica kabile i¢indeki konumu
itibariyle de giivenli bir signaktan yoksundur.

Gliniimiizlin kapitalist- endiistriyalist
toplumundaki meslek se¢iminde kadnlar
hizmet isleri ve basit idari igler gibi belli
mesleklere yonlendirilirler. Politika erkeklerin
isidir. Dolayisiyla politik alanda yer almak
erkeksi degerleri gerektirir. Sanatta da durum
farkli degildir. Genelde kadin sanatin objesidir.
Opysa tarihe adin1 yazdirabilmis kadin
heykeltrag, kadin mimar yok gibidir. “Her
basarili erkegin arkasinda bir kadin vardu”. Ya
da “tahtin arkasmmdaki gii¢ kadindir” gibi
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kliselesmis sozlerin altinda da biiyiik bir
gerceklik yatar. Ote yandan erkeklerin yarattig
bu kiiltiir, kadinlarin sevgisi temelinde ve
kadinlar pahasina yiikselmistir.

Herhangi bir tehlike aninda kadmlarin (fipk
cocuklar ve yashlar gibi) “savunmasiz” oldugu
ima edilerek “ilk etapta kurtarilacak potansiyel
magdurlar” listesinde oldugu kabul edilip
“centilmenlik” yapilmaktadir. Daha dogrusu
kadinlarin gii¢siiz ve muhtag olarak
nitelendirilmeleri erkek egemen toplumun isine
gelir. Ciinki bu yolla erkek egemen toplum
tahakkiim zeminini hep canli tutar. Benzer bir
konuda kiiltlirtin bir parcgasi olarak dilimizde yer
alan baz1 sdzciiklere bakalim; kadinlar
“kancik”, “kasik diismani” ve en 6nemlisi de
“eksik etek”tirler. Oysa erkekler i¢in “boga”,
“aygir”, “kurt”, “arslan” deyimleri onlarin
cinsel gii¢lerini ve becerilerini vurgulamak igin
kullanilir, Dilimize isleyen bu nitelemeler
apagik ki erkek egemen kiiltiiriin pargasidir.
Hatta gegmiste bu erkek egemen dile (erkegin
erigilmez giiciine karsiltk kadumn aciz
gosterilmesine) bazi feminist gruplar sagliksiz
tepki gosterdiler. Erkekler gibi mago bir dil
kullanarak kendi gii¢lerini kanitlama
yanlish@ma distiiler. Oysa erkeksi degerlert
benimseyerek esit bir konuma gelmemiz olasi
degildir. Ustelik dil bilimcilerin belirttigi gibi
dilin cinsiyeti yoktur.

Tarihsel Donemde IKadinlar

Hegel'in felsefi goriisleri esitlikci toplum
fikirleri yaratmada gelecegin toplumu i¢in ufuk
acan yap1 taglarindandir. Ancak, Hegel kadmin
kapasitesi ve potansiyelini sorgularken “dteki”
cinsi hak ettigi yere oturtmamustir. Bir bagka
deyisle kadinda var olan potansiyeli yeteri kadar
gorememistir. Dolayistyla bu konuda bir dizi
feminist disiiniir tarafindan elestiriye ugrar.
Ornegin, Hegel, “Ruhun Fenomenolojisi
(Gériingii Bilimi)” diye anabilecegimiz “The
Phenomenology of Spirit” adli eserinde erkegin
bilim, sanat, felsefe ve politik alanlarda 6zgtr
ahlaki bir ¢cevre yaratmak icin ¢abaladigint
belirtirken; kadin1 yalmzca besleyen, terbiye
eden ve yetistiren olarak tanimlamaktadir.

Hegel i¢in kadn; . Nirik giirin
yasadigt ortamda uyum  yeiglanindan kadin
arayan ve adeta kiigiik sair Sappho; 0

bir diinya ile yetinebilen
sahistir. Ona gore erkek
evrensel degerlere
ulagma yolunda neler
olup bittigini hep merak
eder. Oysa kadin
bilinmeyene erisme
acisindan sanki dagin
arkasinda neler oldugunu
merak etmeyen kisidir.
Bununla birlikte Hegel;
kadmin egitim
konusunda kapasitesinin

dénemde Leshos
adasint adeta miizik,
siir ve edebiyat
alaninda sanat
merkezi haline
gefirmigtir. Hatta o
dénemde Atina'nin
hali vakti yerinde
olanlar cocuklarim
editim igin Leshos'a
gondermektedirler.

oldugunu ve giizel Platon, Sappho'nun
fikirlerinin de sanafina duydugu
olabilecegini ifade eder.  hayranhg

Ancak bunlart hayata
gecirirken erkek kadar

gizlemeyerek
“Sappho'nun siirini ve

3Y1-e__r1sel sini d miizigini ogrenmeden
ugunemeyecegint ae olmek istemedigini”
belirtir.

helirir.

Hegel'e gore kadin; aile

icindeki konumu itibariyle itaatkardir ve
entrikalar ¢cevirip devlet yonetme yetenegine
ulasamaz. Bu baglamda antik Yunandaki
(Sophokles'in oyununda yer alan kadin
kahraman) Antigone'nin kral Kreon'a karsi
tutumu kadinm devlet yonetiminde ne kadar
becerili oldugunu gosterir. Antigone; Kreon'un
resmi emrine karsi gelmis ve vatan haini ilan
edilmistir. Aym zamanda erkek kardeginin
oOliistinii de gomiillmemis halde birakmistir.
Hegel i¢in bu ayni1 zamanda gelecegin modern
kadinmin devlet yonetiminde nereye kadar
ilerleyebileceginin de gdstergesidir. Oysa
feminist yazar Antoniette M. Stafford,
Antigone'nin bdylesi bir davranisla hem aile
icindeki erke hem de devlet yonetimindeki
ataerke kars: bir tavir icinde oldugunu vurgular

(1).

Daha 6teye M.O IV. ve V. yy.'a kadar uzanirsak
Platon (her ne kadar Sappho'ya évgiiler diizse
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de) kadinlarin bilimsel alanda yeterli meraklari
olmadigint ima ederek, egitilmeleri
gerektiginden s6z eder. Yagsammin bir kismin
(Bergama yoresi) Pergamon'da gegirmis olan
lirik siirin ustalarindan kadm sair Sappho; o
dénemde Lesbos adasini adeta miizik, siir ve
edebiyat alaninda sanat merkezi haline
getirmistir. Hatta o donemde Atina'nin hali vakti
yerinde olanlar ¢ocuklarmi egitim icin Lesbos'a
gondermektedirler. Platon, Sappho'nun sanatina
duydugu hayranhg: gizlemeyerek “Sappho 'nun
siivini ve miizigini 6grenmeden olmelk
istemedigini” belirtir. Platon'un dgrencisi Aristo
ise“akilcilik”la baglantili olarak etige dikkat
cekerken, kadmin kollanmaya ve kontrol
edilmeye gereksinimi oldugunu belirtir. Ona
gore kadin, ahlaki olarak tutarl degildir ve inis
cikislart vardir(2).

Baska orneklerden tarihte birkac kadmin
yasamina daha goz atalim: Ornegin, M.O. 370
yilinda dogan ve Aleksandra'da yasayan,
astronomi ve matematige merakli Hypadia...
Hypadia, babasinin yardimiyla bu konularda
ogretmen olmay1 basarir. Ustelik toplum
baskisina ragmen ilgilendigi alanda egitim ve
tartismalar igin herkese evini acar. Babasinin
astronomi kitaplarina katkilarda bulunur. Ne
yazik ki Hypadia'nin ¢abalarinin da uzun
soluklu olmast istenmez. Kadimlar i¢in agacag:
ozgiirliik penceresini aralayamadan yasamima
son verilir. Ronesans'a kadar, bilimden sanat
arenasina kadar pek ¢ok alanda kadinlarin
goriinmesi agisindan karanlik bir ddnem
yasanir. 1670-1720 yillart arasinda Maria
Wilkelmann babasindan egitim alip (ve sonra
da astronom Kirsh Gottfried'le evienerek)
Berlin Bilimler Akademisi'nde mevki sahibi
olur ve ilk astronomik takvimi olusturur.
Wilkelmann'in buluslarinda kocasimnin hanesine
daha fazla kredi yaziliyor olmasinda da
sasirilacak bir durum yoktur. Zaten kocasinin
oliimiinden sonra Wilkelmann, hem
mevkisinden olacaktir, hem de kendi yarattig
astronomik takvimin halk tarafindan
kullanilmas: yasaklanacaktir (3).

Goriildtigi gibi erkek kardesin, babanin ya da

.. kadinin ekoromik
ozgirligini
kazanmast igin
yalnizea bir parcasidir,
Cinkii kadn
dzqurligi maddec
zihniyetin otesinde bir
(Gziim Gretmeyi
gerekiirir.

esin yardimiyla bilimde
yol almuis bir dizi kadm
ad1 sayilabilir. Erkek
egemen toplumda ancak
niifuzlu bir erkek yakim
olan ve onlarin destegini
gormiis olan kadinlarin
adt, bir sekilde duyulmus
olsa da bunlar, kisisel ve
gecici kazanimlar
olmaktan 6teye
gidememistir.

19. yy.'da feminist yazar Wollstonecraft ise
kadinin gizil kapasitesini degerlendirerek
bireysel ve toplumsal anlamda akile1 diisiince ve
eylem potansiyelinin oldugunu belirtir. Yine
tarihe goz atarsak politikada kadinm yer almas1
i¢in oy hakk: miicadelesi 18. yy'm sonlarmnda I.
Dalga feministleri tarafindan baslatilmistir. O
dénemde kadin, 6zel yasamindan vazgecerek
toplumsal hayata karisip, kendisi i¢in egit
yasalarin diizenlenmesi ve hak arayist
miicadelesine girmistir (5) .

Bu anlamda Marksist diisiincenin kadin
ozgurligiine katkilart yadsinamaz. Ancak
Marksistlerin kadin 6zgiirliigiinii sosyalist
devrime baglamakla kadin hareketine kdktenci
katkilar yaptig1 soylenemez. Ciinkii kadin
ozgurligliniin nasil olacagi konusunda acik bir
¢O0zlime rastlanmaz. Bagka bir deyisle; II. Dalga
feminist hareketin yogunlastigi gibi, kadinin
ekonomik 6zgiirligiini kazanmast isin yalnizca
bir pargasidir. Clinkii kadin 6zgiirliigii maddeci
zihniyetin 6tesinde bir ¢6ziim {iretmeyi
gerektirir. Bu arada maddeci cinsellik goriisiine
kars1 kapsamlt ve biitiinsel bir ¢éziimlemeyi ilk
kez Simon de Beauvoir 1950'lerde “Kadin” adli
yapitryla ortaya koyar. Fakat Beauvoir'in
cozlimlemelerinde kat1 varoluscu diistinceden
etkilendigini de belirtmek gerekir.

Yakmn Tarihimize Bir Goz Atarsak

Freud'un ¢alismalarimin I. Dalga kadin
hareketinin yiikseldigi zamana rastlamasi
tesadiif degildir. Freud'un, bireyin psikanalitik
yorumlarini topluma kazandirmis ilk psikolog




olmasma karsin,
incelemelerinde genelde

Bu riizgdr Tirkiye'ye
de yansimis olsa

gerek... Belki erkek cocugu ve erkegin
toplumsal anlamda gereksinimlerini 6n plana
v e aldig1 goriiliir,

leric !)" IVm(‘: . Dolayisiyla Freud'un
denebilecek bir ornek & 4ok ruhunun

olarak ky derinliklerini

enstitiilerinde coziimlemeye

kadinlarn da (esit yogunlastigmi sdylemek
denebilecek yanlig olmaz. Ciinkii

Freud, kadinin erkek
egemen toplumdaki
eksikliklerin 6nemli bir
kismini psikolojik ve
fizyolojik olarak tanimlar. Ornegin, kadindaki
penis kiskang¢lig1 gibi... Ciinkii ona gore otorite
ve gii¢ sahibi olmak erkeksi degerleri gerektirir.
Bu goriis dilimizden sembolik kiiltiirel degerlere
kadar erkek egemen kiiltiiriin beslenmesine
hizmet etmistir.

kosullarda) egitim
almasi gosterilebilir.

Avrupa'nin bagka donemlerine bakarsak, bati
toplumunun en baskict dénemlerinden birinin
“Victoria Donemi” oldugunu goriiriiz. O
doénemde toplum birgok seye tepkiliydi. Onun
hemen arkasindan kadin hareketinin yiikselmis
olmasi bir rastlant1 degildir. Cinsellik o dénemin
en hareketli konusuydu. Toplumun Freudculuk
ile afyonlanmast yiikselen kadm 6zglirliigu
hareketinin bastirilmasina neden olmustur.
Ingiliz feminist kadin yazar Virginia Woolf'un
kitaplarinda yer alan baskaldirict kadin
tiplerinin (7ek Kisilik Oda eserinde oldugu gibi)
gercek hayatin iginden oldugu soylenir. Segme,
secilme hakki vb. temel kadin haklari i¢in ayaga
kalkilan o doénemin sinema filmlerinde bile cins
ayirimeiliginin biraz da olsa zayifladigma tanik
oluyoruz.

Tiim bunlar yalnizca Bati'da s6z konusu degildi.
Ornegin, o donemde Rusya'da aileyi ortadan
kaldirmaya yo6nelik deneyler s6z konusuydu. Bu
riizgar Tirkiye'ye de yansimis olsa gerek...
Belki toplumsal anlamda ilerici bir ivme
denebilecek bir 6rnek olarak kdy enstitiilerinde
kadinlarin da (esit denebilecek kosullarda)
egitim almasi gosterilebilir. 1920'lerde ise

Wilhelm Reich'm “Cinsel Devrim” adli
yapitinda aileyi ve cinselligi otoriter olmayan
bir bakis acisiyla ele aldigt bir déneme rastlariz.
Adi gegen kitapta Reich, erkek egemen
toplumda kadinin kendi viicudunu ve kendi
gereksinimlerini bile tantmaktan uzak olduguna
parmak basar. 1950'lerde Erich Fromm
toplumcu bir bakis acisiyla bireyin psikolojisini
ele alir. Ornegin, Fromm (bizim kusagin ilk
genglik yillarinda ¢ok ragbet ettigi) “Sevme
Sanat:” adl1 eserinde anne sevgisinin yapisi
geregi kosulsuz oldugunu belirtir. Ona gore
anne icinden ¢ikilan yuva, toprak ve sudur.
Oysa baba i¢in dyle bir yuva adresi gosterilmez.
Baba sevgisi kosulludur. Ciinkii baba ¢ocuk igin
kural koyucu, disiplin saglayicidir. Bunun
yaninda baba, gezip goriip cocuga seriivenler
yasatabilen kisidir. Kisacast o, cocugun dis
diinyaya agilan penceresidir. Bu bakis ag1si,
babanm sorumlulugunu bir nevi azaltmak
anlamma gelir. Boylece 20. yy.n ilk yillarinda
toplumsal ve siyasal alanda, edebiyat ve sanatta
cinsellik, evlilik, aile ve kadinlarin rolii
konusunda biiyiik bir fikir mayalanmast
olustuguna tanik oluyoruz.

Cins Ayirimeih@inin Olmadig: Bir Toplum

Kadin ve erkek arasindaki esitsizligi gidermek
belki de gelecegin toplumunu yaratmada
agilmasi en temel ve en zor sorundur. Bir bagka
deyisle “esitsizlerin esitlenmesi’'nin kolay
olmayacag1 birgok diistiniir tarafindan da ifade
edilmektedir. Hatta bazi1 sosyalist diisiiniirlere
gore bu durum sosyalist toplumda bile
giderilemeyecektir. Bu goriisii yadirgamamak
gerekir. Clinkii tahakkiimiin tam anlamiyla
kaldirilmadigi toplumlarda herhangi bir
esitsizligin koklii olarak giderilmesi miimkiin
degildir.

Burada ¢ekirdek ailenin ¢oziiliigline (baska bir
yazida ele alinacagt igin) deginmeyerek; kisaca
yagsanmis bazi komiin deneylerine gz atalim.
Ekim devrimi sonrasi Sovyetler Birligi'nde
kadin istedigi meslegi segcme, diledigi isi segme
ve ¢ocuk bakimmi kurumlara yiikleme gibi
haklar elde etmistir. Ancak cins ayrimciliginin
kaldirilmasi ve kadinin gergekten 6zglirlesmesi
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yolunda fazla yol kat edildigi sdylenemez.
Firestone gibi bazi kadm diisiiniirler bunun
nedenini kuram ve deneyim eksikligine, bireyin
ve toplumun bu konudaki egitim eksikleri gibi
nedenlere bagliyorlar. Ancak burada asil
vurgulanmasi gereken Marksist- Leninist
diistincede kadimin kendini ne kadar
buldugudur.

20.yy'da sozii edilen bir bagka komiinal yasam
ornegi de Israil'deki Kibutzlardir. Kibutzlar,
oOzel tarimsal amaglart gelistirmek igin kurulmus
sinirh bir komiinciik olarak tanimlaniyor.
Kibutz kéktenci bir komiin deneyi degildir.
Firestone, “Cinselligin Diyalektigi” adli
kitabmda 1973'te Kibutzlara yaptig1 ziyarette
cinsel rol ayriminin agikga yasatildigma isaret
ediyor. Ornegin, orada kadin ve erkek isleri
farklidir. Mutfak, camasir yikama, ¢ocuk bakmi
gibi belli hizmetler kadinin sorumlulugudur ve
kadinm kamusal alandaki katilhmin
smirlamaktadir. Ona gére Kibutz kadini sevimli
ve yumusak kadin roliinde olup giyime, modaya
ve makyaja olan diskiinligiiyle burjuva
kadindan farksizdur. Hatta Kibutz'daki ev
bigimleri ve sokaklar Amerika'nin Kaliforniya
eyaletindeki zengin semtlerini animsatir. Ancak
Kibutzlar'daki cocuklar endiistriyel toplumdaki
cocuklardan daha yaratici ve daha
giriskendirler. Gelecege iligskin bize umut veren
tarafl ise Kibutz deneyiminin derinlikten yoksun
olmasina karsin bu kadar basarili yol kat
edebilmesidir. Demek ki, is boliimiiniin, bunun
sonucunda cinsel
ayrimin ve miilkiyet
fikrinin birazcik bile
zay1flatilmasidan
onemli bir toplumsal
sinerji dogmaktadir.
Bu arada 21. yy.'da
Filistinlilere yasama
hakk1 bile
tanimayan bugiiniin
siyonist Israil'inde
Kibutz'un ne kadar

Cemal'in yukarida bahsedilen kitabinda ilging
esitlikci toplum 6rneklerine deginilmektedir.
Ornegin, Eskimolar avlanmaya kadmlartyla
giderler. Av siirecinde belli bir is boliimii vardir
(erkek zipkim firlatirken kadinin kayig1 kontrol
etmesi gibi). Avciligin degil, sadece
toplayiciligin yapildigi toplumlar 6rnegin,
Hindistan'm giineyindeki “Chencu” ve “Kadar”
toplumlart kétii de olsa buna bir drnek teskil
edebilir. Chencu'lar 6nceden avlanarak
yasarlarmig. Ancak daha sonra avlanmak
hiikiimet tarafindan yasaklanmig oldugundan
toplayicilik yapmaya zorunlu birakilmuslar.
Fakat her iki cins ayn1 isi ayr bir yordamla
yapar olmuslar. Isin zorluguna gére burada da
bir farklilasma gériilityor. Erkekler tepelerde
yuvalanmus bal peteklerine ulasmaya calisirken
kadinlar algak yuvalardan bal topluyorlar. Hem
erkekler hem de kadinlar demir uglu cubuklarla
yer elmasi topluyorlar. Bu is siireci erkeklerin
aveilik yapmasi engellenmis oldugundan ayrica
oOzel bir farklilagsmaya zorlamiyor. Fakat
geleneksel i bolimiiniin uzantist olarak iki cins
ayni isi birbirinden yalitik durarak yapiyor (6).
Goruldiigli gibi bu 6rneklerde is boliimii her iki
cinsin birbirini tamamlamasi ve biitiinliigiin

korunmas: seklindedir.

Cinsiyet¢i ayrimin sorgulanmasiyla erkek
egemen kiiltiirlin yiiceltilmesi zayiflamaya

baslayacaktir. Ornegin,
diigiinlerde kadinlarin
cinsel
dokunulmamighiklarim
gosteren beyaz gelinlik
tarihe karisacaktir.
Evlilik kurumunun
ortadan kalkmasiyla
kadinin miilk edinilmesi

s0z konusu olmayacaktir.

Bu tiir fiziksel
diizenlemeyi yaratan
kurumlar;
evlenme/bosanma
kurumlari, soyadi
degistirme, vb. tarihin

¢opliiglinii boylayacaktir.

Kisacas1 6zgiin bir

... esitlikei topluma
dogru ilerlemek igin
kadinim yalnizea
ekonomik olarak
ozgiirlesmesi yeterli
degildir. Kadinmn
politik arenada ve
karar alma
mekanizmalarinda da
etkin olmasi gerekir.
Bunun igin foplumsal
projelerin her yap
tasinda kokli bir
hazirhk yapmak
gerektigi agkhr.
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Jins Ayrimeiliginin

¢

cinselligin yasandig1 bir
toplumda insanlar hem
rubsal hem de fiziksel
olarak 6zgiir olabilirler.
Reich'in s6z ettigi gibi
insanlar, 9zlemini
duyduklart topluma
ulagmaya ayni zamanda
biiyiik bir korku da
duymaktadirlar. Oysa
kendi dogalarima ters
diisen miilkiyet¢i yasama
bi¢imidir. Her ne olursa
olsun esitlik¢i topluma
dogru ilerlemek igin
kadimnin yalnizca

... kadin ozgirliigi
egitim sisteminden,
kent planlamasing,
yeni ev tasarimina ve
hatia yeni kent
mimarilerine kadar
yanstiilmalidir.
Giiniimiizin Bush
rejimi alfmdaki
diinyada, sivil haklarin
budanmaya calisildigi
orfamda (bir dizi
kadin haklarinin da
geri gekilmeye

caligldir orfamda) ekonomik olarak
bunlar kolay Ozglrlesmesi yeterli
olmayacak. degildir. Kadmmn politik

arenada ve karar alma
mekanizmalarinda da
etkin olmas1 gerekir. Bunun i¢in toplumsal
projelerin her yapi taginda koklii bir hazirlik
yapmak gerektigi agiktir.

Erkek egemen toplumda esit olmayan her iki
cins, gergek anlamda yasam farkh
pencerelerden gormeseler de hayatin
gerceklerini farkli yasiyorlar. Toplumsal
ekolojik agidan bakildiginda kadinin
bzgiirlesmesi yalnizca bir kiiltliriin yeniden
diizenlenmesini degil, ayn1 zamanda adeta
dogamin yeniden diizenlenisini de zorunlu kilar.
Bu durum 6zel ve kamusal alanda her seyin
yeniden gozden gegirilip diizenlenmesini
gerektirir. Oylesine ki; kadin 6zglirligii egitim
sisteminden, kent planlamasufa, yeni ev
tasarimima ve hatta yeni kent mimarilerine kadar
yansitilmahdir. Gliintimiiziin Bush rejimi
altindaki diinyada, sivil haklarin budanmaya
calisildigt ortamda (bir dizi kadin haklarinin da
geri ¢ekilmeye ¢ahsildigr ortamda) bunlar kolay
olmayacak. Ornegin, bugiin en temel hak olan
kadmin ne zaman cocuk sahibi olmaya karar
verebilecegi gibi, viicudu ilizerinde yalnizca
kendisinin tasarruf hakk: olmasin gerektiren
kiirtaj hakka gibi (ki; yarim asra varan bir
miicadeleyle kazanlmistir). Ailenin dn plana

cikarildig1 ve zellestirmenin alip bagini gittigi
ekonomik kiiresellesme ortaminda isler ve
sosyal giivenceler kisilirken ilk olarak kadin
alanlarina saldiriliyor.

Sonug olarak; kapitalist-endiistriyalist toplumun
percinlemeye ¢alistigi cinsiyetgi roller kadinmn
gercek potansiyelini kesfetmesi Oniinde bile
biiyiik bir engeldir. Ancak bu sorunun ¢oziiliig
umutlarmin kivileimlarini bugiinden gdrmek
bile bize gii¢ veriyor. Yukarida bahsedilen
giicliiklere ragmen cinsiyete dayali ig
boliimiiniin ortadan kaldiriimast yolunda
cabalar yok degil. Toplumsal ve dogal
zenginligin liretme, dagitma ve yararlanma
bicimlerini belirli bir ziimrenin, grubun veya
bireyin denetimine veren erkek egemen toplum
ve iliskileri daha etraflt ve giiglii olarak
sorgulanmahdir. Ciinki esitlikei topluma giden
yolda yalmzca kadinm lizerindeki baski
kalkmayacak; erkege bigilen soguk ve kati
demir perdenin aralanmasi erkekleri de
rahatlatacaktir. Kadinin 6zel ve kamusal alanda
yalmzca temsili bigimde “cesni” olarak
goriilmedigi bir topluma dogru ilerlemek
gerekiyor. Gergek anlamda kadimnin varligi
dogrudan demokrasi deneyimleriyle
yaratilabilecektir. Kadimlar ancak o zaman
sadece kendi renkleriyle degil, gercek anlamda
kendi sesleriyle de var olabileceklerdir.
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