KOMUNALIST KARAR ANI

Murray Bookchin

[nsan gelisiminin birkag kesisen yolu
arasindan bizim segecegimiz yol,
gelecek yiizyllar igin tiiriimuziin
gelecegini pekala belirleyebilir.

Yirmibirinci yiizyilhin tarihin en radikal mi yoksa en
gerici donemi mi olacag —veya yalmzca sonik bir
aradanhifin gri bir cagina mu donigecegi-  buvik
flcirde toplumsal harcketin tiriine ve toplumsal radi-
kallerin devrimei ¢a@in son iki yizyih boyunca bi-
nkmis olan teorik, orgutsel ve politik z.unginligm
 kinden varatacaklan programa bagh olacaktir. Insan
l g,-llslrmmn birkag kesisen volu arasindan bizim se-
gecegimiz yol, gelecek yiizyillar igin turimizin ge-
kecegini pekala belirleyebilir. Bu irrasyonel toplum
bizleri nitkleer ve bivolojik silahlarla tehlikeve atar-
ken, biitiin insan ¢abasimin harabeve gevrilecegi bir
sona ulasma olasiligini dahi ihmal edemeyiz. Askeri-
endistrivel kompleksin tasarladifn stiper aynntili
eknik planlan diigiindigimizde, insan tirunin ken-
‘@m imhas;, bin vil donumunde, kitle medyasimn
Jurguladifn ftiiristik senaryolara dahil edilmek zo-
- mundadir.

ik bir gekilde, aym zamanda insan yaraticihi-
n, teknolojinin ve haval giictiniin de sira dis1 baga-
‘nlar iiretme ve bizleri Charles Fourier gibi hayaleiler
v Kai'l. Marks ve Peter Kropotkin gibi toplumsal

01 ler' tarafindan diisiiniilen en dramatik ve
fizgi rleasunm vizvonlanin kat kat Gtesine gegen bir
fegurlik derecesini miimkiin  kilacak toplumlarla
donatma kapasitesihe sahip oldugu bir ¢agda yasiyo-
. Postmodern ga@in birgok digunuri bilim ve tek-
dojivi, kimi disiplinletin insanha maddenin ve

e kaltbmeg listoye daha az bilinen isimler memnuniyelle ckleyebilir-
Bkt drellikle aklima pelen birini segmevi qok fazla istivorum: Sol
plist Devrimed Partinin cesaretli lideri, Maria Spiridonova, Destekyilen
W15 deki Rus halks igin wygulanabilis bir deviimei program dnerivi
prulta homen hemen yalmzdilar. Politik anlaywlanim ylrdrlage koyma-
an ve EuLFnHmnhl.m ile defigtirmeleri (onlarla baglangagta ilk
v katildilar) yalmizes onlann yemlgilonne dogil avm za-
pd fakip eden vizyildaki deveimei hareketlerin de  feci hatalanna yol

vasamin en gizli sirlannin boylesine muazzam bir
bilgisini vermesine veva tirimiize gergekligin tim
onemli ozelliklerini diizenleme ve msamin ve diger
canhlann refahim gelistirme olanafn saglamasina
ragmen, aptalca, insan mutlulugunun asil tehditkan
olarak mimlediler.

Bu nedenle, ya anlamsiz olaylann bavaf bir sekilde
birbirini takibinin gergek ilerlemenin yerimi aldig
korkung bir “tarihin sonu”na dogru giden bir yolu
takip e¢tme ya da insanhfmn rasyonel bir dinyaya
dogru gergekten ilerledigi, gergek tarihin yapilmasi-
na dogru giden bir volda harckete devam etme duru-
mundayiz. Muhtemelen felakete yol agacak niikleer
kayitsizhigr da igeren viizkizarticr bir tarihi son ile
tarihin estetik olarak biiviik bir hinerle yaratilmug bir
ortamda 6zgiir ve maddi bolluk igindeki bir toplum-
da gergeklegmesi arasinda bir segim yapma duru-
mundaviz.

Yonetici simfin (ki bu, burjuvazidir) birbirlen tize-
rindc hegomonya saglamak igin rckabet eden gin-
simlerinin teknolojik mucizeler geligtiriyor olmasina
ragmen, bugiinkii toplumda var olan “doga havaleti”
doggay1 rchin olmaktan hi¢ de kurtarmaz. Bizim bir
tiir olarak, insanhk durumunda ve insan digindaki
dogal dinyada sagirtici nesnel ilerlemeler ve gelig-
meler — dzgiir ve rasyonel bir toplumu gergeklegtire-
bilecek ilerlemeler — saglayacak araglan iiretebilme
kapasitemizin tamamen climizde oldugu bir zaman-
da, bizi fiziksel olarak kesinlikle kurban edebilecck
toplumsal kuvvetlerin siddetli saldinlanmn Gninde
ahlaki agidan neredeyse savunmasiz halde durmak-
taviz, Gelecek hakkindaki tahminler anlagilabilir ge-
kilde ¢ok kinlgan ve hakl olarak giiven igermemek-
tedir. Kapitalist toplumsal iliskiler insan zihning da-
ha once olmadig kadar derin bir sekilde verlegirken
ve kiiltiir dehsete diustrecek duzeyde hemen hemen
bir vok olma noktasina dogru gerilerken kotiimserlik
gok vaygin hale gelmigtir. Guntmizdeki insanlann
¢ofu agisindan, 1917-18 Rus Devrimi ve 1939°daki
Ispanya I¢ Savasi'min sonu arasindaki yirmi yilhk
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dénemde varolan umut ve ¢ok radikal inanglar nere-
devse safga gonilmektedir.

Yine de bizim daha ivi bir toplum yaratma kararimz
ve bunu vapmak igin segecegimiz yol, herhangi bir
ilahin, daha kétiisii mistik bir “doga giictiniin™ veya
karizmatik bir liderin vardimi olmaksizin bizim ken-
dimizden gelmek zorundadir. Eger daha iyi bir gele-
cefe dogru olan yolu segivorsak, segimimiz bizim
geemisin dnemli derslerini 6grenme ve gelecegin ger-
ek fimitlerini ayirt edebilme kabilivetimizin —ve yal-
nizca bizimkilerin- sonucu olmak zorundadir. Biz
hurafelerin kasvetli cchenneminden veva absird bir
sekilde akademmin dag vamaci vadilerinden uyandi-
rilan hayaletimsi sapikhklara degil, en insani yanumi-
z1 olusturan venilikgi miteliklere ve insanhigin top-
lumsal patolojilerle bilinglilik ve akil iginde kendim

cek bir gelecege firlatmak igin gerekli araci saglaya-
cak, diigiince tarihi tarafindan varatilan yeni bir teo-
rk sigrama tahtasi olasihidir.

Ama her sevden once karsilastifimiz problemlerin
gergevesinin tamamen farkinda olmak zorundayiz.
Hiikiim siiren kapitalist diizemin gelismesi i¢inde ne-
rede oldugumuzu tam bir netlik iginde anlamak zo-
rundaviz ve ortaya ¢ikan toplumsal problemlen kav-
rama ve veni bir hareketin programinda dikkat
bunlara véneltme ihtivaci duyuyoruz. Kapitalizm hig
kugkusuz tarihte ortaya gikan toplumlarin en dina-
migidir. Tamm geregi, kesinlikle, nesnelerin daima
satilmak ve kian artirmak igin dretildigi, insan 1 5ki-
lerinin biyviik bir gogunluguna aracihk eden bir meta
degigim sistemi olarak kalir. Yine de kapitalizm aym
zamanda bilyik dlgiide mutasvona ugrayabilen, giri-

gergeklestirmesini geri planda
birakan rasgele olaylara karsi

meleri agiklavan remel zelliklere
bagvurmak zorunda olacagz.
Tarihin neredevse her seyi, en
azindan maddi bir dinyay,

rundayiz.
fantezilere,

tirmesiyle —ve msamin hayal gi-
ciiyle dretilen mustik ve dinscl
ogelerin  ideolojik olarak igine

Kendi diinyamizi bilingli bir
kovan, dogal ve toplumsal gelis- sekilde kendimiz yaratmak zo-

simin rakiplen alevhine bir volla
biiviimevi  bagaramazsa 6lmek
zorunda kalacagi acimasiz bir

Absiird  seytani noktaya dogru siirekli ilerleven
akildan  yoksun
geleneklere ve korkutucu on-
mimkiin oldugu bir noktaya ge- vargilara gore degil, fakat kurallandr.
aklin, diisiincenin ve
logun esaslarina gore.

bir sistemdir. Bu nedenle “biiyii-
me” ve sirekli degisim kapitalist
vagam varolusunun en Onemli
Bunun anlami ise
diya- kapitalizmin valmzca bir form
icinde stirekli olarak asla kalma-
digidir; o onun temel toplumsal

sizmis oldugu bir gegmisi geride
birakmasivla- biz insanhifin daha once asla kargi-
lagmadig: veni bir miicadele ile karsilasivoruz. Kendi
diinvamizi bilingli bir gekilde kendimiz varatmak
zorundayiz. Absiird seytani fantezilere, akildan yok-
sun geleneklere ve korkutucu ényargilara gore degil,
fakat aklin, diigtincenin ve divalogun esaslanna gé-
re.

Bugiinkii Kapitalizmi Anlamak

Secimimizde hangi faktdrler belirleyici olmalidir?
Oncelikle, bugiiniin devrimeilerinin elinde olan top-
lumsal ve politk deneyimlerin vogun birikimi bu
segimde ¢ok biiyilk 6nem tasimaktadir. Bu bilgi de-
posu layikiyla ele alndiinda bizden oncekilerin
vapmis olduklan korkung hatalardan kaginmak ve
insanligi gegmisteki basansiz devrimlerin korkung
belalarindan kurtarmak igin kullamlabilir. Bir diger
esdeger onemdeki vazgegilmez faktor ise, ortaya ¢i-
kan radikal bir hareketi varolan toplumsal kogullarin
Stesine insanh@m tamamen ozgirlesmesini besleye-

iliskilerinden ortava ¢ikan ku-
rumlan daima dénistirmek zorundadir.

Kapitalizm her ne kadar valmzea gegtifimiz bir kag
vitzyll iginde baskin bir toplum haline geldiyse de, o
daha onceki toplumlann gevresinde uzun siire var
oldu; sehirler ve imparatorluklar arasindaki ticarette
biiviik élgide ticani bir formda; tiim Avrupa Ortaga-
in bovunca bir zanaat formunda; bizim kendi zama-
mmizda muazzam endistrivel bir formda; ve eger
son dénemdeki kahinlere inanacaksak gelecek do-
nemler igin enformasyonal bir formda. O yalmzca
veni teknolojiler yaratmadi, aynica kigik dikkan,
fabrika, devasa imalathane, endistrivel ve tican
kompleks gibi biyik cegitlilik gésteren ekonomik ve
toplumsal vapilar da yarattr. lzole olmus ¢iftgi ailesi
ve tamamen unutulmaya terkedilen daha da onceki
bir dénemin kiigilk zanatkan nasil ortadan kalkma-
diysa Endiistri Devrimi kapitalizmi de tabii ki tama-
men ortadan kalkmadi. Gegmisin gofu daima bugiine
dahil edilir; siphesiz, Marks'in uyardifn gibi, “saf
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kapitalizm™ yoktur ve kapitalizmin daha 6nceki
formlarindan higbirisi radikal olarak yeni toplumsal
iligkiler yerlegtirilene ve ezici élgiide baskin oluncaya
dek tamamen yok olmaz. Fakat bugin kapitalizm
varoglara ve kirsal bolgelere ulagti ve belki bir giin
gezegenimizin Gtesine ulagabilir. O valmzea veni
gereksinimler varatacak ve beslevecek veni iiriinler
yaratmadi, sonuglan itibarivla sistemin veni destek-
gilerini ve bazen de muhaliflerini de viikselten veni
toplumsal ve kiiltiirel sorunlar varatt.

Kapitalizmin bugiin en dikkat ¢ekici niteliklerinden
birisinin Bati dinyasinda ¢ok basitlestirilmis olan,
Marks ve Engels’in Komiinist Manifesto’da “olgun
kapitalizmde (biz gergekte neyin “olgun”, “ge¢” veva
“6lime yakin™ kapitalizm oldugunu hili belirlemek
zorundayiz) baskin olacagim énceden oéngordikleri
iki stfli vapinin — burjuvazi ve proleterva — veni bir
bigim verilme siireci altinda olmasidir. Ucretli is ve
sermave arasindaki catisma higbir sekilde ortadan
kalkmamasma ragmen gegmiste sahip oldugu
hersevi-kapsavan 6neminden voksundur. Marks’in
beklentilerinin tersine, endiistrivel iggi smfi savisal
olarak kiigiilmekte ve siirekli bir simf olarak gele-
neksel kimligini vitirmektedir. Giiniimiiz  kiiltiri,
toplumsal iligkiler, sehrin karakteri, iiretim bigimleri,
tanim ve ulagim, sendikalistlerin ve Marksistlerin
uzerlerinde yogun bir gekilde odaklandiklan gelenck-
sel proleteryay:, mentalitesi bile sasirtici bigimde
biiyitk dl¢iide burjuva olan bir kiigiik-burjuva taba-
kasi olarak veniden olusturdu. Uretim hattimin mavi
vakah endistn proleteryasimin verini fabrika igindeki
otomatik araglar ve genelde birkag bevaz vakali ma-
kine kullamcisi ve bilgisayarlar tarafindan isletilen
dretimin minyatiirlestirilmig araglan aldi.

Aym gekilde cle aldigimizda, gelencksel proleter-
yamn yagam standartlan biyiik 6lgiide degisti. Bir
veva ki kugak iginde voksulluk simrindan maddi
zenginligin goreli olarak yitksek oldugu bir noktaya
vitkseldiler. Daha énceki gelik, otomobil ve kémiir
madeni isgilerinin higbir proleter simf kimligine sa-
hip olmayan ¢ocuklan ve torunlan arasinda, veni bir
siuf statiisiniin simgesi olarak, lise diplomasinin
verini umiversite egitimi aldy. Birlesik Devletler'de
bir zamanlann uzlasmaz olan simf gikarlan. kendi
evlerine, bahgelerine ve kirsal vaz dinlencelerine sa-
hip olanlanin miktarindaki yitksek artis vaninda A-
merikan ailelerinin yiizde 50' sinin hisse senedi ve

Hiyerarsinin karakteristigi olan statii
farkliliklar: smif farkliliklar: ile birlesme
egilimindedir ve halkin géziinde sik sik
etnik, wlusal ve cinsiyet farkliliklarmm
smif farkliliklarma baskin ¢iktigi, daha
fazla bir her seyi-kapsayan kapitalist
diinya ortaya gikmaktadir.,

bono sahibi olduklan bir noktava véneldi.

Bu degigiklikler goz éniine alindiginda, gelencksel
mavi vakah is¢i ve gegmigin radikal posterlerindeki
genlmig kash kolunda kemikkiran bir gekigle ¢aligir-
ken resmedilen sert erkek ve kadiun verini kibar,
“gahisan orta simf” olarak adlandinlanlar almisur,
Tarihi anlami iginde geleneksel “dinyann tiim iscile-
r, birlegin!™ havkingi giderek daha fazla anlamsiz-
lagmaktadir. Marks in Komiinist Manifesto’da hare-
kete gegirmeve galistigi proletervamin simf bilinci
surckli olarak kanamaktadir ve ¢ogu verde ise ger-
gekte kaybolmustur. Simf catismas: ortadan kaldi-
rilmamugtir, fakat biyik dlgiide yirminei yiizvilin ilk
vansinda Avrupa kapitalizmine biyik gézdag ver-
dii gorilen ulusal ve enternasyonal davamsmadan
yoksun bir halde tek tek fabrika veya ofislerin igine
sukigtirlmigtir.

Bir butin olarak bakildiginda, kapitalizmin bugiin
uretmig oldugu toplumsal kosullar Marks ve Fransiz
sendikalistleri tarafindan gelistirilen  basitlestirici
siif dngorilleri ile bityilk bir zithk igindedir. Ikinci
Dinya Savagi'ndan sonra kapitalizm, gelencksel
proletervanin iicretlerde, ¢calisma saatleri ve kosulla-
nnda iyilestirme taleplerinin Gtesine gegen bityiik
olgiide genellestirilmis toplumsal sorunlar iireterek,
olaganiistii hizda veni bir biiviik doniisiim siirecine
girdi. Bu toplumsal sorunlarin baginda gevre, cinsi-
vet, hiverarsi, kent, yurttashk ve demokrasi sorunlan
gelmektedir, Kapitalizm gercekte, 6zellikle gezegenin
viiziinu degistirebilecek olan iklimsel degisikler, glo-
bal kapitalizmin oligarsik kurumlan, politika igin
taban olusturan yurttashk vasamni radikal bir sekil-
de kemiren dizginsiz sehirlesme ile insanliga kars:
olan tehlikelerini genellestirdi

Birgok sosyal analizde yéneticiler, biirokratlar. bilim
insanlan ve benzerlerinin ortaya gikan hakim gruplar
olarak avirt edilecek derecede gozlenmesiyle birlikte,
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hiverarsi bugiin simf gibi belirgin bir sorun olmakta-
dir. Statii ve g¢ikarlarin veni ve ayrnintili derecelendi-
rilmeleri gimlenmeve baglamig ve gelencksel sosya-
lizm tarafindan bir zamanlar agik bir gekilde tamm-
lannug ve militanca savas agilmus iicretli is ve ser-
maye arasindaki gatismawvi bulaniklagtimustir, Simif
kategorileri simdi ik, cinsivet, cinsel tercihler ve
elbette ulusal ve bolgesel farkhiliklara dayali hiverar-
si kategorileri ile birbirlerinin igine girmeve basla-
muglardir. Hiverarsinin  karakteristigi  olan  statii
Sarkhilikiar: simf farkhihklan ile birlesme egiliminde-
dir ve halkin géziinde sik sik etmk, ulusal ve cinsiyet
farklibklannin  simf farkhliklanna baskin ¢iktifin,
daha fazla bir her geyi-kapsayvan kapitalist diinva
ortaya gikmaktadir. Bu tamamen veni bir olgu degil-
dir: Birinci Diinva Savagi'nda sayisiz Alman sosya-
list iscisi daha onceki proleterya birliinin kirmizi
bayraklarina olan baghliklarim,

paylasilan bir neselilik derecesivle, simdi “ekmek ve
kukla™ tivatro oyunculanmin arkasindan viriimekte-
dir. Cahsan ve orta simf iiveler1 simdi birgok farkh
toplumsal sapka givmekte, tabiri caizse, kapitalizme
ekonomik temellerde oldugu kadar kiiltiirel temeller
zerinde de, dogrudan oldugu kadar dolayhi olarak
da mevdan okumaktadir.

Hangi yoni takip edecegimize karar verirken kapita-
lizmin gelecekte ki bu ¢ok uzak bir gelecek olmak
zorunda degil- eger kontrol edilmezse, bugiin bildi-
gimiz sistemden dnemli dlgide farkl olacagi zorla-
vicl gergegini de thmal edemeyiz. Kapitalist gelisme-
nin onimiizdeki yillarda toplumsal ufku ¢ok biyiik
dlgiide degigtirecegi tahmin edilebilir. Ahlaki deger-
len, estetig, medvayi, popiiler arzulan ve benzerle-
rini bir vana birakalim, fabrikalann, ofislerin, ikamet
edilen alanlann, endiistrinin,

1y1 beslenmis ve parazit yoneti-
cilerinin ulusal bayraklan Ichine
bir kenara firlatmislar ve savisiz
Fransiz ve Rus sosvalist isgisi-
nin  viicutlanna  singilerini
sokmuglardur.

Kapitalizm aym zamanda vem
bir biivik geliski iiretmistir:

kapitalist sisteme artik fabri-
ka proleteryasinin tekstil fab-
rikasi sahiplerinin asil muha-
lifi olarak goriildiigii Endiistri
Devrimi 'nde dogan

lojiler ve metodlarn kulla-

nilmasi ile karsi ¢ikamayiz.

ticaretin ve tarimin yirmi birinci
viizvil sona ermeden once ok
biyik oranda degismevecefini
varsayabilir miyiz? Gegtigimiz
viizyilda kapitalizm, wvukanda-
kilerin timiinin diginda, top-
lumsal sorunlan -giiphesiz ta-
rihsel  toplumsal  sorunlan-
ondokuzuncu ve virminei viizyi-

ideo-

siirckli biiviime tzerine kurulu
bir ekonomi ile dogal gevrenin kurumasi arasindaki
gatisma®. Bu sorun ve onun engin sonuglar, birakin
bir kenara birakilmayi, artik insanlarin vivecek ve
havaya gereksinim duymalanindan daha az dnem
verilerck diigiiniilemez, Sosyalizmin dogmus oldugu
Bati’da giiniimiizde en fazla umut vadeden ¢atisma-
lar, mavi ve bevaz vakali “isgilenin™ orta simftan
hiimanistler ile aym saflarda viiridiikleri ve genel
toplumsal problemler ile harekete gegtikleri anti-
globallesme hareketlerinin gosterdigi gibi, gelir ve
¢alisma kosullanndan zivade niikleer giig, kirlenme,
ormansizlagtirma, sehrin kot etkisi, efitim, saghk
korumasi, toplum yagami ve az gelismig tlkelerdeki
iscilerin baskis: etrafinda yasanacak gibi goriinmek-
tedir. Proleter savaggilar orta simf savasgilanndan
ayirt edilemez hale gelmektedir. Karakteristiklen
savasel bir militanhk olan irivan iggiler, genelde

? Ben agikga bunu, genellikle-avart edilemez olan kir oranlanmn azalmasy
ve bu nedenle Kapitalist degigimin iglemez hale gelmesinden — Marksistler
yirminci yizyiln ilk zamanlannda buna belirlevicr bir rol atfetmiglerds -
daha temel bir caligma olarakl ele alivorum.

hn bagindaki sol-kanat toplum-
sal harcketleri bigimlendiren teorisvenler tarafindan
agik bir sekilde génilemeven problemleri igine alarak
geniyletti. Bizim ¢agimiz, sonu gelmez bir “net kar”
ve “vatinm segimleri” savaglan ile toplumun kendi-
sini biiyitk bir pazaryerine doniigtiirmekle’ tehdit
etmektedir.

llerici sosvalistlerin ilgilenmek zorunda olduklan
kamu da aynica radikal bir gekilde degismektedir ve
gelecek onwillarda boyle degismeve devam edecektir.
Kapitalizmin ortava ¢ikardifn degisimlerin ve onun
urettigi yeni veya daha genig ¢ehiskilerin anlasilma-

* Marks i bir toplumun valnizea veni teknologik geligmeler igin kapasite-
sini tikettiginde ortadan Kalkacags sddiasinan tersine, kapitalizm siirekli
bir teknolopk devnm durumundadir —zaman zaman korkutucu olarak
biyledir. Marks bu hesapta bir hata yapnugh: Bu sistemin toplumsal
iligkilerini scna erdirmek teknolojik durgunlukian daha farla zaman
alucaklir. Yeni konular tim sistemin pegerliligine meydan okurken, poli-
tik we h'il.'l.flll.'.liik ily alanlary hﬂ'ﬁ#}'ﬂﬂ! daha dmemli hale gcl:n:b;lir_ Aller=
nalil’ olarak, Kapitalizmin tim diinyav: orladan kaldirabilecegi ve geride
kdllerden ve harabeden biraz daha fazla birsey barakacag —kisaca, Rosa
Luxemburg'un “Junius” makalesinde uyardipn “kapitalist barbarligin”
baganimas: —ihtimali ile karg Karsiva Kalyvory.
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sinda arkadan gelmek geguifimiz son iki yuzyildaki
hemen hemen tim devrimei patlamalan venilgiye
gotiren, tekrarlanan, felaket getirici hatawi islemeye
vol agabilir. Yeni bir devrimei hareketin gegmisten
Gérenmek zorunda oldugu dersler arasinda en dnemli
olam, harcketin 6zinde popilist olan programuna
orta siifin geniy sektorlerini kazanmak sorunda
oldugudur. Kapitalizmi sosyalizm ile degistirmeve
vinelik hi¢ bir girisim, hognutsuz kiigiik burjuvazi-
nin —ister Rus Devrimi'nin ‘intclligentsia’ ve {ini-
formalan igindeki kéylusi olsun, ister 1918-21 Al-
man ayaklanmalanndaki entellektieller, giftgiler,
esnaf, memurlar, endistrideki ve hatta hiikiimetteki
midiirler olsun- yardim olmaksizin en ufak bir ba-
fart sansina sahip olmamigtir ve olmayacakur, En
imit verici toplumsal donemlerde dahi, Bolgevikler,
Mensevikler, degisik Alman Sosval Demokratlan ve

kapitalizmin zaman iginde sirekli olarak varatug
¢ok sayidaki veni sorunu, olanafn, problemi ve gikan
igerme umudu olamaz.

Marksizm veni bir toplumun tarihsel énkosullanm
vurgulayan, sosyalizmin sistematik bir formunu -
retmek igin vapilan en kapsamh ve tutarh gabayd.
Bu proje, gunimuziin ¢oziilme, entellektiiel saskin-
hik, gorecelilik ve oznelcilik ¢aginda veni barbarlara
asla teslim olmamalidir. Marks’a bizlere bir meta ve
meta iligkileri analizi, bir felsefe, bir toplumsal teori,
bir tarihi ilerleme fikni ve hatin sayilir tutarhlikta bir
politik strateji saglamasi nedenivle ¢ok sev borglu-
vuz. Marks"in politik diisiincelen, korkung derecede
voksullagtinlmig bir proletervaya ve sanayi burjuva-
zisinin 1848 ve 1871 tarihleni arasinda Ingiltere’de,
daha ileriki tarihlerde Fransa, ltalva, Almanva ve

Komiinistler asla kendi yasama
organlan iginde mutlak ¢ogunlu-
ga sahip olmadilar. *Proleterva
devrimleri” olarak adlandinlan
devrimler defiismez bir sekilde
azmhik devrimlendir, hatta ge-
nellikle proleterva iginde dahi.
Ve basanh olanlar (genellikle
bastinlmadan 6nce kisa bir siire
. igindi) buyik olgiide burjuvazi-
nn kendi asken guclen arasinda

Gergekte anargizm, suikastler
ve siddetin dengesiz eylemleri
biciminde devlete meydan o-
kuyan bireyleri kutlamasiyla
doruguna varan atomize ol-
mug burjuva ézerkliginin libe-
ral ideolojisinin en asiri
formiilasyonunu temsil eder.

hatta daha sonraki Rusva ve
Dogu  Avrupa’da uyguladig
zulme gayet uygundu. Ozellikle
Bati Avrupa ilkelerinde Marks,
proletervanin  niifusun  biiviik
¢ogunlufunu olugturacagimi ve
kagimlmaz bir sckilde kapitalist
somiiri ve sefillestirme nede-
niyle devrimei simf savasmna
siiriiklenece@ini disindi, 1917
ve 1939 arasinda Avrupa giiphe-

aktf destekten yoksun olmas
veva basitge toplumsal moralsizligi savesinde basa-
nlivdilar.

Marksizm, Anarsizm ve Sendikalizm

Tamk olunan degisiklikler ve hild olusma halinde
olanlar gz oniine alindiginda, vagmaci (aym za-
Ilnl:la ¢ok varatici) kapitalist sisteme artik fabrika
_pmlﬁaryasmm tekstil fabrikas: sahiplerinin asil mu-
lalifi olarak goriildugi Endustri Devrimi’nde dogan
ieolojiler ve metodlann kullamlmasivla karsi gika-
mayiz (Hatta fakir koylilligin feodal ve vanfeodal
toprak sahiplenine karsi koyan ¢atismalan ile gelis-
- mig olan ideolojileri daha az kullanishdir). Gegmisin
ddia edilen anukapitahst IMDJIIEHM h.ll;:hll'l (ne
Marksizm, ne anargizm, ne sendikalizm veva hatta
% de daha genel bir sosyalizm formu) kapitalist ge-
gmenin daha erken bir donemindeki ve teknolojik

emenin daha erken bir devrinde sahip olduklan
erliligin aymisina sahip degildir. Ne de bunlarin

siz dogrudan ig¢i avaklanmalan
noktasina varan kronik bir simf savas: tarafindan
kugatildi. 1917°de kosullann olaganiisti bir arava
geligine bagh olarak —ozellikle birgok van feodal
Avrupa sisteminin biiyiik bir istikrarsizhifa siiriik-
lenmesine katkida bulunan Birinci Diinva Savasi’nin
patlak vermesi- Lenin ve Bolsevikler Marks'in vaz-
diklanm gok genig ve ekonomik olarak geri bir impa-
ratorluktaki iktidan ele gegirmek igin kullanmay
(fakat genellikle vanhis kullandilar) denediler.

Fakat genel olarak, gormilg oldugumuz gibi, Mark-
sizm’in ckonomik anlayisi ondokuzuncu yiizvilin
sonlaninda ortaya ¢ikan fabrika kapitalizmi ¢agina
aittir. Sosyalizm igin bir maddi énkogullar teorisi
olarak goz alici olmasina kargin, Marksizm ckolojik,
sivil ve 6znel giigler veva insanhig devrimei toplum-
sal deigiklikler igin harckete gegirebilecek etkin ne-
denlerle ilgilenmemigtir. Aksine, Marksizm vaklasik
bir yuzyildir teorik olarak  durgunlagmstir.
Teonisyenleri gencllikle vanlarinda olup biten gelig-
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meler karsisinda  saskinhga  dismiisler wve
1960'lardan beri mekanik olarak ¢evreci ve feminist
fikirleri kendi iggici [ouvrierist] bakiglanna eklemis-
lerdir.

Aym sekilde, bireyci ve kisitlanmamig bir vasam
tarzimi temsil eden anargizm modern sehir-endiistrisi
diinyasindan daha gok Proudhoncu bagimsiz kévlii
ailesi ve zanaatgn dinyasina uymaktadir. Bir za-
manlar bu politik etiketi kendim igin kullandim, fakat
¢ok daha yakin zamanlarda daha ilerive gétiiriilen
diigiinceler beni anargizmin kesinlikle bir toplumsal
teori olmadif, aksine bir kigisel psikoloji ve alt kil-
tir oldugu sonucuna varmama zorladi. Gegmiste
“anargi” adi altinda 6nerilen toplumsal ve ckonomik
yeniden ingaalar degigmez bir gekilde biyilk oranda
(benim anlagilabilir bir gekilde konuyla ilgili maka-
lelerimi okuyan birgok anarsisti gok kizdiran kitlik-
sonrasi fikrim dahil olmak iizere) Marksizm’den a-
Immugtir. Fakat bunlann kullanimi genellikle anar-
sistlerin gergekte ne olduklanmin ortaya gikmasim
engellemistir: asosyal egoistler.

Gergekte anarsizm, suikastler ve siddetin dengesiz
evlemlen bigiminde devlete mevdan okuvan bireyleri
kutlamasiyla doruguna varan atomize olmus burjuva
ozerkliginin  liberal  ideolojisinin  en  agin
formillasyonunu temsil eder. Anarsizmin kendi ken-
dini-diizenleme (auto nomos) miti —bireyin toplum
tizerinde veya hatta ona kargi oldugu ve kollektif
refah igin kigisel sorumiulugu olmadig radikal id-
diasi- Nietzsche’nin gerici ideolojik volculugunda
¢ok merkezi olan tiim-gii¢ isteginin radikal bir kut-
lamasina yol agmaktadir. Bazi kendini itiraf eden
anargistler gergekte kitlesel toplumsal eylemi nafile
ve kendi kisisel g¢ikarlarina yabanci olarak diisiin-
mektedirler.”

Ozgiirlitkgii is¢i sendikacibginin (trade unionism) iyi
diizenlenmis ve iy1 gelistirilmis bir formu olan ve

! Goze q:upantw senek Vicor Serge'nin Fransiz “sal " anargist valan-
daglan ile Rusya"da devrimin patlak vermesinin tarihse| Snemi Qzerindeki
kavgalannda gordllr. Serge'nin heyecamn karpsnda, kendilerini café
anargistlent veya “Bireyciler” olarak adlandirmaw tercih eden bu kigiler
“envanierlerinde bulunan alayer deyimleriyle [Serge’vle] dalga geemis-
lerdi: “Devrimler kullamgsazdsr, Onlar insan dofasim defistirmeyecekiir,
Sonra reaksiyon olugacak ve hergey tekrar yeniden baglayacakur. Ben
yalmzea kendi derime sahibim. Ben savaglar ve devrimler igin ydnimilyo-
rum, tegekkilrler.” Victor Serge, Memoirs of a Revalutionary, Peter
Sedgewick tarafindan gevrilmis ve kisatilmug (Cambridge University
Press, 1963), p.53

genelde anarsizmle kangtinlan sendikalizmin tarihsel
olarak Onerecefii daha ¢ok sevi vardi. Anarsizmin
tersine, sendikalizm eylemde disiplini saglamak,
ginlilk hayatta sorumluluk almak ve kapitalizmi
ortadan kaldiracak organize bir devrimei pratige gi-
rigmek amaciyla uzun zamanlar demokratik prose-
diirlere bagh kaldi.” Fakat sendikalizmin alinyazisi
tamamen “iggicilige” bagh olmasidir. Marks’tan 6-
diing alinan pargalarla olusturduklarinin disinda bir
felsefeye, tarih veyva politik ekonomi teorisine sahip
degildir —giiphesiz birgok sendikalist kendini Mark-
sist olarak gormekteydi. Bunun otesinde, genel gre-
vin dtesinde toplumsal degisim igin herhangi bir
stratejisi yoktur. Almanya'da 1921 wilinda Kapp
Putch sirasinda baglatilan ¢ok biiviik genel grevin
ortaya koydugu gibi genel grevler devrimei durum-
larda ne kadar degerli olabilirse olsunlar,
sendikalistlerin onlara toplumsal degigimin araglan
olarak atfettikleri, esasen mistik olan kapasiteye sa-
hip degildir. Bu gibi hatalar, gergekte, dogrudan mi-
Iitan eylemlerin kendiliklerinden devrimlerle esdeger
olmadiklanmn ve hatta biviik toplumsal degisiklik-
lerle dahi esdeger olmadiklanimin kamitidir. Son ola-
rak da sendikalizm aynca acikga anti-entellektiiel
olan tutumu nedeniyle sikinti gekmis ve otantik anar-
sizmle birlikte rasyonalizm ve teoriyi kiigiimsemeyi
paylagmugtir.

Daha rahatsiz edici olan ise, tim Marksistlerin,
sendikalistlerin ve otantik anarsistlerin, bir sivil alan
ve insanlann kendi toplum iligkilerini demokratik
olarak ve dogrudan dogruva vonettiklenn kurumlar
olarak tasarlanan politikayr kavrayiglanindaki van-
hgtir. Anargistler, Marksistler gibi, ikisinin birbirin-
den radikal bir sekilde farkh oldufunu kavramay:
bagaramayarak, politikayr siirekli olarak devlet yo-
netimi olarak yanhs anladilar® Bagka yerde vazdi-
gim gibi, politika kéken olarak devletten —profesyo-
nel makinasi bask: ve ayncalikly bir simfin gikarlan
igin yurttashgin sémiirilmesini kolaylagtirmak igin
dizayn edilmig bir arag- ortava ¢ikmadi. Aksine,
politika 6zgiir yurttasin kent sorunlanm ele alisinda

* Kropotkin, dmegin, demokraiik karar alma prosediirlerini reddetti:
“Cogunluk oyu herhangi bir bagka kural gibi kusurludur”. Bkz. Peter
Kropotkin, “Anarchist Communism: Iis Basis and Principles,”
Kropotkin's Revolutionary Pamplets, edited by Roger N.Badwin {1927;
reprinted by New York: Dover, 1970), p.68.

® Politika ile deviet yonetimi arasindaki bu ayrimu bagka yerlerde yaptm:
Ormegin bkz., Murray Bookchin, From Urbanization to Citles: Toward a
New politics of Citizenship (1987, Londra'da Cassell tarafindan yeniden
basilds, 1992), pp.41-3, 5961,
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ve onun  Gzgiirligini savunmasinda aktif katilimm
olusturdu. Siiphesiz politika kelimesinin kendisi Yu-
nanhlann “kent™ kelimesinden tiredi ve klasik Ati-
na’da demokrasi kelimesi ile birlikte, vurttaslan ta-
rafindan kentin dogrudan yénetimini belirtmek ama-
ciyla kullamildi. Devleti ve onun politik alandaki 6zcl
merkeziliging diretmek igin 6zellikle simf formasyonu
ile belirgin hale gelen sivil gerileme viizyillan gerek-
tirmisti.

Deviet yonetimi, devletgi bir elitin gogunluk iizerinde
hikum surdugu kurumlar ve pratikler, en azindan
agik bir sekilde insanlardan ayrt tutulmug, profes-
vohellesmis ve birokratlasmus bir devlet makinasim
gerektirir, Uziicii bir sekilde Marksistler anargistlerle
birlikte, ulus-devleti ~bu bir “is¢i devletini” de ice-
nr- politik giiciin oldugu kadar ekonomik giiciin de
mitkezine verlegtirmek igin  vurgu yapmuslar ve
bovlece politik alam devlet alanivla kanstirmuglardir,
Marks ig¢ilerin bévle bir devleti giglendirilmis bir
 birokrasi ve devetgi yonetim kurumlan olmaksizin
\masil tamamen ve dogrudan kontrol edebileccklerini
gistermeyi basaramamakta dile dismusti. Bir sonug
olarak, politik alan, “isgilerin devleti” olarak dizavn
elildiginde, kagimlmaz bir sekilde yalmizea tek bir
smifin, proletervamin ¢ikarlanna daval baskici bir
varlik olatak goriiliir.

Sendikalizm kerldisi agisindan gii¢ sorunu ile esasli
haduldc ilgilenirken, genellikle 6zgiirlitkgii politika
‘nfindan ottaya atilan problemlerin iizerinden atla-
yarak, vurgusutiu ig¢i komiteleri tarafindan gergek-
kstirilen  fabrika kontrolii ve konfederal ekonomik
meclisler izerine vapti. Bakunin 1871'de bir beledive
fleeginde olsa dahi politikay: reddeder goriinen, veni
bir toplumsal dilzenin “yalmzca kentteki ve iilkedeki
i smfimn politik olmayan veya anti-politik top-
lamsal giiciiniin gelismesi ve orgamzasyonu voluyla™
yantlabileceini yazdiginda anargizm adina tipik
girigleri ifade etmigti. Boylece anarsistler uzun siire
ik siiphe gotlitiir bir bakis agisivla, her yonetime
bir deviet olarak baktilar. Devlet baskici ve somiirti-
sinifin bask: altindaki ve sémirilen sinifin davra-
jlanm gerckirse giig yoluyla diizenledigi ve kontrol
31 bir aragtir. Yonetim -veva daha iyisi, idare
ili - basitge yagamin devletsiz fakat ortaklagmac
problemlerini diizgiin bir bigimde ¢6z-
8 igin bir organizasyon olarak ele alinabilir. Halk
kisinin aktif bir diizenleme sistemini kuran her

kurumlagmig birlik ~devletin varlify olsun veya ol-
masin- bir yonctimdir. Ozgiirlikkgii sosyalist bir
toplum, bir yénetim olmadan gergeklesemez ki bu da
kurumlarin organize, sistematik ve sorumlu bir vapi-
sidir. Tabi egger kaprisli bireylerin bir arava geldigi
bir seve doniismevecckse.

Onceki sayfalarda ortaya ¢ikan konular akademik bir
ilginin  Stesindedir.  Yirmubirinei viizvila girerken,
¢sasinda anargizmin o6ziinde vatan kévli-zanaatkar
birlik¢iliginin veya sendikalizmin ve Marksist politi-
kamin  ozinde wvatan erken donem  endiistri
proletervasinin bir uzantisi olmavan 6zgirlilk¢i ve
devrimei bir sosyalizme ihtiyacimiz var. Her ne ka-
dar bugiin geleneksel ideojiler (Gzellikle anargizm)
geng insanlar arasinda revagtaysa da, Marksist fi-
kirler tarafindan oldugu kadar 6zgirlitkeii fikirler
tarafindan da bilgilendirilmis gergekten ilerici olan
sosyalistler, entellektitel liderligi saglamak zorunda-
dir. Bugiiniin politik radikalleri icin, Marksizmi, a-
nargizmi veva sendikalizmi basitce canlandirmak
veya onlardan binne ideolojik 6limsazlitk bahsetmek
nafile olacakur. Tabi efier bir hareketin geligmesine
gergekte engel olmayacaksa. Toplumun gogum hila
eviimlesen ve meydan okuyan kapitalist sistemin
kargisina potansiyel olarak ¢ikaracak, genellesmis
konulara sistematik olarak vénelme kabilivetine sa-
hip yeni ve kapsayici bir goriis agisi gereklidir.

Sonsuz genigleme iizerine dayali vagmaci bif toplum
lle insansiz doga arasindaki uyusmazhk, ¢ok genig
devriimei agilimlarla birlikte krizlerin agiklamas: ola-
rak ortaya gikan fikirleri bir arava getirttistit, Insa-
min uygarlagmasi iizerinde hiverarsinin ve stnifin
kargihkl etkisinin birbirini gogalttigi toplutisal ge-
ligmenin tutarh bir vizyonu olan toplumsal ekoloji,
on yillar bovunca insanhgin dogal diinva ile koruyu-
cu bir denge 1cinde vagayabilmesi igin topluttisal -
|I$kl|ﬂl’l veniden dizenlemek zorunda oldufrumuzu
tartisti.” Toplumsal ckoloji “cko-anarsizmin™ basit-
legtirict ideolojisinin ilkeleilik, sade vasam ve feragat
vurgusunun aksine maddi hazza ve kolayliga giglii
bir vurgu yaparak, ekolojik olarak yonelmis bir top-
lumun genlemeci olmanin aksine ilerlemeci olabile-
cegimi iddia eder. Bir toplum, uyeleri igin vagam

" Toplumsal Ekoloji Gzerine, bkz. Murray Bookchin, The Ecology of
Freedom: The Emergence and Dissolution of Hierarcy (Palo Alto, CA:
Cheshire, 1982) The Modern Crisis (Montreal: Black Rose Baooks,
1987y, ve Remaking Society (Black Rose Books, 1989).
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valmzca ¢ok eglencell kilma kapasitesine degil, aym
zamanda uygarh@in yaratulmasi ve canh bir politik
vagsam igin ¢ok gerekh olan entellektiiel ve kiltirel
olarak kendilerimi vetigtirebileceklenn bog zamam
saglama kapasitesine sahip olacaksa, tekmigi ve bili-
mi ¢kolojik krizin ve toplumsal par¢alanmanin kay-
naf1 olarak reddedemez ve dahasi enlan insan mut-
lulugu ve bog zaman ile ahenkli hale getirmek zorun-
dadir. Toplumsal ekoloji aghk ve voksunluk degil bir
bolluk ekolojisidir; iginde atiklar ve siiphesiz tiretim
fazlasimin yenmi bireysel degierler tarafindan kontrol
edildigi rasyonel bir toplumun varatilmasi igin ¢a-
balar; ve eger rasvonel olmayan bir davramisin sonu-
cu olarak kithk ortayva gikarsa, halk mechislen tike-
tim standartlarin olugturacaktir,

Anarsizm ve Gii¢ Sorunu

Bugin anargizm radikal gevrelerde le mot du jour
|her ginku sozcik] oldugundan, onu toplumsal ola-
rak kabul edilebilir kilmak igin gok farkh ve hatta
gehigkili ideolojik anlamlarla donatmak verine onun
gergek anlamimi agik hale getirmek Gzellikle Gnem
tasimaktadir. Otantik anargizm her gevden dnce bi-
revsel kisilifin tim etik, politik ve toplumsal baglar-
dan ozgirlesmesi arayisudir. Fakat bunu yaparken
tim devrimeilerin toplumsal bir ayaklanma déne-
minde kargisina ¢ikan, gok dnem tagivan ve ¢ok so-
mut olan giig sorununa yonelmekte basansiz olur.
Giicin nasil kazamlacag ve 6zgirlikgt bir toplum-
da esit bir sekilde nasil dagitilacagmma yonelmekten-
se, anargistler giicii ele gecinlmemesi, imha edilmesi
gereken 6zl itiban ile kéticil bir sey olarak digii-
niirler. Omegin Proudhon bir zamanlar giicii higbir
simir olmaksizin bélecegini ve tekrar bolecegim soy-
lemigti. Bu ise zorunlu olarak giiciin 6zgirlikgi ku-
rumlar iginde ver alacag: bir yénetim bigimini degil,
giiciin tekrar tekrar béliinmeler sonucunda béliine-
mez noktava ulastify birevsel bir egoda yer almasim
onceden varsaymaktadir. Bu mantigin devam ettiril-
mesi ile giig zorunlu herhangi bir kollektif butinliige
degil bireye ait olur.

Anarsizme baslangicindan itibaren sikinti veren bu
kangikhigin trajik sonuglan en iyi sekilde, temel a-
narsist prensiplerin varsayimlara dayali diigiinme
konulan olmaktan ¢ikip vasanmig denevimlere do-
niigtirildigi 1936 Ispanyol Devrimi’ndeki vagamsal
bir olavin incelenmesivle anlasilabilir. Temmuzun

21'inde, Ispanya’'min en bivik endistrivel bolgesi
Katalonya'min ve oOzellikle baskenti Barselona'nin
iggileri General Fransisco Franco'nun kuvvetlerini
venilgive ugrathlar ve bévlelikle Akdeniz kivilan
boyunca uzanan, birgok énemli sehir ve Iberva van-
madasinin kalbindeki hatin sayilir bir kirsal bolge
dahil olmak tizere Ispanya’nin en biiyik evaletlerin-
den birisi dzerinde tiim kontroli ele gegirdiler.
Katalan proleteryas), kismen ozgirlike¢i bir yerli
kiiltiiriin ve kismen de CNT nin etkisinin bir sonucu
olarak, kirsal yorede daha radikal bir koylulik (ta-
nmsal nifusun olduk¢a bilyik bir pargasi) toprag
ele geginir ve kollektiflestirirken, biiviik bir savunma,
komsuluk, tedarik, ulagim ve diger komite ve toplu-
luklardan olugan bir ag organize etmeye basladi. Is-
panya’'min bu biyiik bélgesi ve onun niifusu, herhan-
g1 bir kars: saldinva karsi genelde arkaik olan silah-
larina ragmen veterince iyi silahlanmis bir devrimei
milis tarafindan korundu ki bunlar iyi egitimli ve iyi
tedarikli ordu ve polis giicinii yvenmisti. Katolonya’
nin iggiler1 ve koylilen gergekte bir burjuva devlet
makinesini pargalamuglar ve kendilerinin varatrsg
olduklan kurumlar voluyla kamusal ve ekonomik
iligkiler iizerinde dogrudan kontrolii kendilerinin ger-
ceklestirdiklen ve radikal olarak venmi bir vonetim
varatmiglardi. Cok agik terimlerle konusulursa: On-
lar giicti ellerine almiglard: — basit bir sekilde hali-
hazirdaki baskict kurumlann isimlerini degistirerek
deitil, fakat gergekte tim bu eski kurumlan vikarak
ve kitlelere bigimleri ve igerikleni ile bélgelerinin e-
konomi ve yénetim islerini nihai olarak belirleme
ha.l-;l;ml veren radikal olarak yeni olanlanm varata-
rak.

Biiyiik olgiide olaylann gidisi nedeniyle, siradan mi-
litanlar —¢ogunlugu onlann rehberlikleri olmasayd:
veni bir yonetim bigiminin yaratilamayacagi CNT
uvesiydiler— anarkosendikalist birlige [union] dev-
rimci bir yonetim olusturmak ve ona politik bir vén
saglamak i¢in yetki verdi. Disiplinsizlikleri ile iinli
olmalarina  ragmen, CNT divelerinin, veva
cenetistaslann gofunlugu anarsist olmaktan zivade

¥ Bu sendikalistler, bu donlglm0 ortays ¢ikaran araglan dogrudan eyle
min bir bigimi olarak diglndler. Birgok anargistin bugin “dofrudan
evlem” olarak giklere pikardiklan kargaga pikarmalann, tag firlatma ve
giddetin tersine sendikalistler bu terimi kamusal iligkilerininin dogrudan
yometimini igeren etkindikler igin kullandilar. Cmlar igin, dofirudan eviem
bir yonetim bigimuini, kurumlan, hukuku, dizenlemeleni vh — ofantik
anargistler bunlari bireysel otonominin ksitlanmas: olarak  gdrirler
dnceden varsaymakiayd:.
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dzgurlikei sendikalisttiler; kendilenimi giigla bir ge-
kilde ivi planlanmmg, demokratik, disiplinli ve
koordine edilmig bir organizasyona adamuslardi.
Siphesiz, bu sendikalist iggiler aralanindaki anar-
sistlere deger verdiler. Bunun nedem disipline edil-
mi§ organizasvondan nefret eden anarsistlerin ideo-
lojik givenirlilikleri degil onlann militanliklariyd:.

23 Temmuzda, isgilerin yerel Francocu ayaklanmay:

‘venmelerinden iki giin sonra, CNT'nin Katalan bi-
iyik bélgesel toplantisi, isgilerin sendikamin eline
werdikleri muazzam politik kontrol 1le ne vapacakla-
mna karar vermek igin Barselona'da vapildi. Kentin
@5 bolgelen uzerinde kurulu militan Bajo de
Liobregat bélgesinden birkag delege ategh bir sekilde
plantinin Grgiirlilkgli sosvalizni ve eski politik ve
wplumsal diizenin sonunu deklere etmesim istediler,
Bu CNT'nin énderligini ilan eden iggilerin, toplanti-
1 halihazirda ele gegirilmig ve déniigtinilmilg gici
werme onerisiydi.

Unerilen bu giictin kabul edilmesiyle, toplanti
smdi CNT'nin fiili yonetimi altinda olan ¢ok

eye devam edebilecekti. Fakat toplanti-
&aki iiyeler buna isteksizdi. Bajo de Llobregat
delegeleri ve CNT militam Juan Garcia Olivier,

umaya soktular. Fakat ellerinde olan giicii ka-
Wl etmeye karyn olan Federica Montseny nin
'_r beti ve Abad de Santillan"in argiimanlan (iki

NT lideri) sonunda bu militanlar ezici bir oy
gu ile yenildiler.

g muazzam hata koklenimi valmzea CNT liderligi-
m aptalbfonda  defil avm  zamanda anarko-
ikalist harcketin Grkitict derecede kangik ide-
misinde buluyordu. Bir idare sekli ile bir devlet
mmay1 basaramayarak, CNT, iggilerin yonetimini
ptalist bir devlete benzetti, bu nedenle gergekte
gadi ellcrinde oldugu bir zamanda politik giici red-
i Vurgulamaya gerek bile yok ki eski vonetici
bu 6limcil karan kutladi ve isgilerin yonetimini
willik bir sire zarfinda burjuva-demokratik ve
indan gittikge otoriter bir devlete doniigtirmeye
aga devam etti,

psel CNT toplantisi, vurgulamak gerekir ki, sen-

dikamn kendi tivelerinin énemli bir kisminin havatina
mal olan olmus giici basit¢e reddetmekle kalmanus-
t1. Toplumsal ve politik vagamin hayati bir niteligi-
ne, tiim politik dencyimin en Gnemli amacina en ve-
niyetme tarzda sirtim donerek ve gergekliin yerine
bir havali gegirmeve ¢alismakla, toplanti sagma, kat
doktriner bir anarsist gériisii inancimn bir kural ola-
rak kabul etti. Yalmzca bask: altindakilerin CNT 'nin
ellerine halihazirda verdiklen politik giici degil,
giicii —6zgirlukei, demokratik bir formunda dahi-
ortadan kaldinlmas: zorunlu, hig kigiilmeyen bir
sevtan olarak suglayarak gicin mesru durumunu
vadsidilar.

Eger CNT hderliginin bu hayati hatasindan &gren-
mek zorunda oldugumuz bir gey varsa, o da giiciin
vergekiminden daha fazla viirirlitkten kaldinlamaya-
cafudir o daima toplumsal ve politik vasamin belir-
levici bir nitelifidir. Kitlelerin ellerinde olmayan giig
kagmimaz olarak onlan baski altnda tutanlarnn
ellerine dusmek zorundadir. Onu igine tikacagimz
bir gomme dolap, onu buharlastirabilecek biyileyici
bir ritiiel, onu génderilebilecek bir insaniistii yer —ve
onu ahlaki ve mistik bivila soézlerle vokedebilecek
basitlegtirici bir ideoloji— voktur, Kendi-tarzlarindaki
radikaller, CNT liderlerinin Temmuz 1936°da yapti-
g1 gibi, onu ihmal etmeyi denevebilir. Fakat o her
toplantida sakh kalacak, halk ctkinliklerinde gizien-
mig olarak ver alacak ve her mitingte ortaya gikacak
ve yeniden ortaya gikacakuir,

Gig vardir ve daima var olacaktir. Gergekten yerin-
de olan sorun onun olup olmayacain degil, bir elitin
elinde mi yoksa halkin clinde mi olacagidir —en ge-
ligkin ozgiirlikgii ideallere uygun bir bigim mi ven-
leceiti veva gericiligin hizmetine mi verilecegidir.
Giicii reddetmek verine CNT toplantisinin onu kabul
etmesi, Ispanyol proletervasinin ve kévliisiinin cko-
nomik ve politik olarak giglerini koruvabileceklen
veni kurumlan megrulagtirmasi gerekirdi,

Siphesiz, metaforik iddialar ve aci verici gergekler
arasindaki gerilim sonunda dayamlmaz hale geldi ve
kararh CNT isgilenn Mayis 1937°de Barsclona'da
sivil savasin iginde kisa fakat kanh bir savasta bur-
juva devlet ile agik bir ¢arpismaya sariklendiler.®

* Nerki willards CNT liderleri Katalan poleteryas ve koylalagn adma
glcl reddetmelerinin bireyler olarak kendileri igin bir glcl reddetmeyi
gerektirmedigini kegfettiler. Birgok CNT lideri gergekic burjuva devictine
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Sonunda, burjuva devleti sendikalist hareketin son
biiviik avaklanmasim, eger binlerce degilse viizlerce
CNT militaum do@ravarak, bastirdi.

Toplumsal devrimciler, kendi vizvonlanndan gig
problemini ¢ikarmaksizin ona somut kurumsal dz-
giirlegtirici bir bigimin nasil verilebilecegi proble-
min¢ odaklanmak zorundadir. Bu soruva savg duya-
rak sessiz kalmak ve giiniimiiziin agin 1sinmug kapi-
talist gelismelerine uygun olmavan modasi gegmis
ideolojilerin  arkasina saklanmak vyalmzca devrim
vapiyvormug gibi vapmaktir, hatta onu bagarmak igin
¢llenndekinin tiimiinii veren sayisiz militanin hatirasi
ile dalga gegmektir. Hatta daha da kétisii, gergekten
kendini diinyavi degistirmeye adamus bireylerle radi-
kal diginceleri, biiyilkk toplumsal sorunlan tekrar
tekrar onemsiz tartismalanin nesnesine déniistiren,
burjuva akademisinde bir ver elde

vamisira onun devlet karsithgim ve konfederalizme
olan bagliligm alir "'

Bir yirmibirinci viizyil sosvalizminin felsefi, tarthi,
politkk ve orgitsel bilegenlerini  kugatmak igin
Komiinalizm teriminin segimi bosuna degildir. Te-
rim, 1871 Paris Komiinii sirasinda, Fransa baskenti-
nin silahlanmis insanlanmin valmzca Paris schir ku-
rulunu ve onun altyapilarim korumak amaciyla degil
aym zamanda gehirlerin ve kasabalann cumhuriyetq
ulus-devletin yerini alacak ulusal dizevdeki bir kon-
federasyonu diigiincesini de savunmak amaciyla ba-
rikatlan viikselttiklerinde yaratildi. Bir ideoloji ola-
rak Komiinalizm, birevci ve anti-rasyonalist anar-
sizm tarafindan kirlenmedigi gibi; ne de Bolsevizm'
de viicut bulan Marksizmin tarihsel otoriteryaniz-
minin sikintisim tagimaktadir. Caligma alam olarak
fabrika sistemine, tarithsel Gznesi olarak endistn
proleteryasma odaklanmaz; ve ge-

etmek igin kullanma arzusundaki

kariveristlerle kangtirmaktir,
Komiinalizin
Benim iddiam, Komiinalizmin

toplumsal ekolojinin  Gzgiirlilkeii
beledivecilik ve divalektik dogal-
ciliin igeren, tam olarak diginiil-
miis ve sistematik olan gorislen

..Bir ideoloji olarak
Komiinalizm, zamanimiz
igin daha genis ve daha uy-
gun bir kavrayis giicii déne-
rirken eski Sol ideolojilerin
— dzellikle Marksizm 'in ve
anarsizmin— en iyi tarafla-
rint biinyesinde toplar.

lecegin Gzgir toplumunu William
Morris tarafindan tasdtlanan bir
ortagag koviine indirgemez. Onun
en Oonemli amaci basit bir sézlik
tamminda agik bir sekilde belirtil-
mistir: Komiinalizm, The American
Heri-tage Dictionary of ithe
English’e gore “bilyiik oranda oto-
nom olan yerel toplumlann gevgek
olarak birbirlerine bagladdiklarn bir

kusatmak igin anarsizm ve sosya-
lizmden daha kapsavici bir politik kategori oldugu-
dur." Bir ideoloji olarak Komiinalizm, zamammiz
igin daha genis ve daha uvgun bir kavrayvis gicii 6-
nerirken eski sol ideolojilerin —6zellikle Marksizm’in
ve anarsizmin- ed iyi taraflanm binyvesinde toplar.
Marksizimi’den felsefe, tarih, ekonomi ve politikayi
biitiinlestiren, rasyonel olarak sistematik ve tutarh
bir sosvalizm olugturmaya iligkin temel projevi alr.
Diyalektik oldufunu deklere ederek teoriyi pratikle
agilamaya ¢aligit, Andrsizmden hiyerarsinin valmzca
dzgiirlilk¢ii sosvalist bir toplumda iistesinden geline-
bilecek temel bir problem olarak kabul edilmesinin

bakan olarak katilmak igin uzlagh ve Barselona’da garpigmanin bastiril-
chifs bir zamanda, Mayes 1937 de ofislerdeki verlerindeydiler.

" Birkag vl Gnce, Kendimi hali anargist olarak tammlarken, “toplumsal® ve
“vagamiarzr” anaryizmi arasinda bir aynm formile etmeye galgyordum ve
Kombinalizmi “snargzmin demokratik boyuiu™ olarak tammlayvan bir makale
yardim (Bkz. Left Green Perspektives, no.31, November 1994). Arik
Komibnalizmin, demokratik veva bagka bir gekilde, valmizca anargizmin bir
“boyutu” oldufuna nanmiyorum; o aksme radikal literatirde tamamen keg-
fedilmesi gercken kendi haklarma sahip ayn bir gelenck ve ideologidir.

federasyondaki vénetim teorisi ve-
va sistemi”dir'".

Daha genis bir agidan, Komiinalizm politikayi onun
en genig, en dzgirlikel anlaminda gerive kazanma
ve belediyenin potansivelini akh ve divalogu gelisti-
ren bir arcna olarak ger¢eklestirme cabasidir. Bele-
diyevi, en azindan potansiyel olarak, organik evrimin
dtesinde toplumsal evrim alammna dogru dohistiiren
bir ilerleme olarak kavramlastinir. Sehir, bit zaman-
lar yabancilan disanda birakan dar goriislii bir se-
kilde aileleri ve kabileleri birlestiren arkaik kan ba-

n Suphesiz, bu noktalar Komiinalizm'de baz dibzenlemelers tabl olur: Sme-
gin, Marksizm' iy sonafly toplumlann otava gikgim agiklavan tarilisel mater
yalizmi toplumsal ckolojinin hiyerarginin sntropolojik ve tanhsel olank
ortaya cikigim agiklamas ile genigletilir. Marksist divaletik maddecilik me
divalektik dogaleilik ile agilir, ve anargist qok gevsek bir “otonom komiinle
rin federasyonu™ fikri, onu olugluran pargalann yalnuzea konfederasyonun bi
bitin olarak onayiyla birlikien aynlabilecckleri bir federasyon fikriyle
doggtirilir,

** Bu minimalist sézak tanmms ile ilgili cn gaprtics ey onun tamamen dojn
olma nitelifsdir. Bu tansm teorinin daha incalikli bir tarifine, valmzca “bi-
yik oranda ofonom olan” ve “gevgek olarak birbirlenine baglandiklan”
frmillasyonlan nedeniyle alabilirdim
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@in hukuksal olarak ortadan kaldinldigi verdir.
Akrabalik, cinsiyet, vas ve diger sevler izerine da-
vali hiyerarsilerin potansivel olarak ortadan kaldin-
labildigi ve genel olarak paylasilan bir insanlik te-
meline dayall Gzgiir toplumla degistirilebildigi bir
alandir. O, bir zamanlanin korkulan vabancisinn,
baslangigta genel bir bolge simrlannda korunan bir
verlesimel olarak ve sonunda toplumsal arenada po-
litik karar alma mekanizmalaninda yer alan bir yurt-
tas olarak toplulugun igine katildin alandir. Her
sevden once kurumlann ve degerlerin, koklerini zo-
olojide degil sivil insan etkinliginde buldugu bir a-
landr.

Tarihsel iglevlerinin 6tesinde, belediye fikirlerin z-
gur degigimi ve bilingliligin ozgirliigin hizmetine
verildigi yaratici bir gaba tzerine kurulan bir birlik
alamidir. O, varolan bir gevreve valmzca hayvam bir
adaptasyonun vyerini, insanlifin ve bivosferin tabi
oldugu gevresel, toplumsal ve politik asafilamalan
sona erdirmeve vénelik bir bakigla diinyava olaylan
dnceden gorerek, rasyonel bir miidahalenin alabildigi
alandir. Hiverarsik baskidan ve maddi sémiiriiden
kurtarilmus olarak -siiphesiz tiim yvasam kiirelerin-
deki insan varaticiifinin rasyonel bir alam olarak
yaratilmig— belediye vasamun iviligi igin efik bir a-
landir. Komiinalizm bu nedenle varatin bir
fantazinin uyduruk bir iriini degildir: toplumsal ge-
ligmenin bir divalektigi ve akil tarafindan bigimlendi-
rilen politkk vagsam ve pratik fikrininin siirekli bir
ifade ediligidir.

Fikirlerin. kesinlikle politik bir gévdesi olarak,
Komiinalizm sehrin (veya komiiniin) onun en zengin
potansivellerine ve en biivilk tarihsel geleneklerine
uygun olarak ilerlemesinin yeniden saglanmasina ve
ilerlemenin gelistirilmesine ¢alisir. Bu Komiinalizmin
belediveyi bugiin oldugu vapisiyla kabul ettifii anla-
mina gelmez. Tam tersine, modern belediye birgok
devlet-benzeri o6zelliklerle agilannmg ve genellikle
ulus-devletin ve kapitalizmin bir arac olarak igle-
mektedir.  Ulus-devletin hald istiin gorildigi bu-
giin, modern beledivelerin sahip olduklan her ne var-
sa bunlar “burjuva demokrasisi“nin ayncaliklarim—
ki bu aynicaliklar, ashnda, tarihsel siiregte yonetici
simflann saldinlanna karsi kendilerini zorlu bir se-
kilde savunmug olan yurttaglann zor kazanilmus
kazammlandir- vansitan nitelikler olarak basitge
reddedilemez. Komiinalizmin somut politik boyutu,

daha 6nce tizerinde yogun bir gekilde vazmus oldu-
gum ozgiirlikgii belediyeciliktir,"

Onun  ozgiirliketi  beledivecilk  programinda,
Komiinalizm kararh bir gekilde devletgi beledive va-
pilanim ortadan kaldirmava ve bunlan ézgirlikgii
bir yonetim sisteminin kurumlanyla ver degigtirmeye
¢ahisir. Radikal bir sekilde kentlerin yénetici kurum-
larimi mahallelere, kasabalara ve koylere dayal po-
piler demokratik meclislere doniistiirmeye c¢ahsir.
Bu popiiler meclislerde, yurttaslar ~hem orta simflar
hem ¢aligan simflar- dogrudan demokrasi iginde po-
litik kararlan alarak ve insani, rasyonel bir toplum
idealim yasama gegirerek, toplum sorunlarim yiiz-
viize iliskiler temelinde ele alacaklardir.

En azindan, eger arzuladigimiz 6zgiir toplumsal va-
sam bigimine sahip olmak zorundaysak, demokrasi
paylagilmug bir politik vagam seklimiz olmak zorun-
dadir. Tek bir beledivenin siurlarim asan problemler
ve konulara yénelmek sonug olarak demokratiklesti-
nilmig belediyelerin daha genig bir konfederasyon
formunda biraraya gelme arayisiu gerektirir. Bu
meclisler ve konfederasyonlar, en derin dogalan ge-
ref1, devletin ve giiciin devletgi bigimlerinin mesru-
luguna meydan okur. Agik bir gekilde devlet giicii ve
devlet yénetimi yerine halk giiciinii ve toplumsal ola-
rak rasyonel donigtiriicii bir politikay1 getirmeye
vonlendirilirler. Ve onlar simf ¢atismalarinin ortava
¢ikacag fakat sonug olarak simflarn ortadan kaldi-
nlacag alanlardur.

Ozgiirlikgii belediyeciligi savunanlar, devletin giicii-
nii populer gigle degistirme ginsimlerine devletin
sofiukkanhlikla bakacag konusunda kendilerini kan-
dirmazlar. Onlar, komiinalist bir hareketin devletin
kasabalar ve kentler tizerindeki egemenlifini bozacak
haklar istemelerine, yonetici siiflann kayitsizhkla
izin verecegi hayalini gérmezler. Tarihsel olarak

¥ Ozgirlaken beledivecilige iliskin yazilanm “Spring Offensives and
Summer Vacations”, Amarchosne.4 (1972) ile 19709enin baglarina kadar
geriye gitmektedir, Daha dnemli calgmalar From Urbanizavon o
Cires(1987, London: Cassell, 1992de yeniden basildik"Theses on
Libertarian Municipalism®, Owr Generation|Mentreal], vol.l6nos 34
(Spring/Summer 1985), “Radical Politics in an Era of Advanced
Capitalism”, (ireen Perspectives, no 18 (Nov.1989); “The Meaning of
Confederalism™, Green Perspectives, no20{Nov.1990); “Libertarian
Municipalism: An Overview”, Green Perspectives, no,24(Nov.1991); ve
The Limit of the City(New York, harper Colophon, 1974) igermektedir
Ozl bir 8zet igin, bkz.Janet Bichl, The Politics of Social Ecology:
Libertarian Muricipalism (Montreal, Black Rose Books, 1998),
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bolgeler, yoreler ve hepsinden énce kasaba ve kentler
kendi verel egemenliklerini devletten geri almak igin
(her zaman yiice diigincelerden kaynaklanmasa da)
umutsuzca ¢atistilar. Komiinalistlerin kasabalann ve
kentlerin giiglerini veniden kazanma ve onlari konfe-
derasyonlarla birbirine baglama girigimlerinin ulusal
kurumlarin artan bir direnci ile kargilasmas: bekle-
nebilir. Devlete kars: ikili iktidan somutlagtiracak
halk meclislerini savunan veni beledive konfederas-
vonlarimn artan bir politik gerilim kaynagi haline
geleceii agiktir. Ya Komiinalist hareket bu gerilim
sonucu radikallestirilecek ve kararh bir sekilde onun
tiim sonuglarim kargilayacak veva onu degistirmeye
calistiklan toplumsal diizenin igine geriye dogru yu-
tan bir uzlasmalar batakh@ma batacaktir. Hareketin
bu meydan okumayi karsilamasi igin varolan politik
sistemin degigtirilmesi arayigindaki ciddiyeti agik bir
olgii olusturacaktir.

Komiinalizm hiverarsik ve kapitalist toplumun bii-
timsel bir elestirisini vapar. O yalmzca toplumun
politik vasamimi degil. ckonomik yagamim da degis-
tirmevi amaglar. Bu nedenle amaci ckonomiyi ulu-
sallagtirmak veya uiretim araglanimn o6zel mitlkiyeti-
nin devamini saglamak degil ckonomivi belediyeles-
rirmektir. Uretim araglanm belediyenin varolugsal
yagaminmn igine katarak her dretici girigimin toplu-
mun bir biitin olarak gikarlarm saglamak igin nasil
isletilmesi gerektigine karar verecck olan yerel mec-
lisin bastan sona yetki alamina girmesi aravisindadir.
Modern kapitalist ekonomide ¢ok olagian olan yagam
ve is arasindaki aynm, yurttaglann arzulannin ve
gercksinimlerinin, iiretim siirecinde sanatsal dene-
melerin ve iiretimin dilsiinceyi ve kendini tammlama-
y1 bigimlendirmedeki roliiniin kaybolmamas: igin,
iistesinden gelinmelidir. V. Gordon Childe’n bir s6-
ziinii ahrsak, insanlik kendini yapar ve bunu yalmzca
akil ve sanatta degil aym zamanda iretici yontemle-
rin onlan tatmin etmesinde oldugu kadar rasyonel
olarak genigleven insan ihtivaglannda da yapar. Bir
ig tiriinde, yenilikte ve bunun gibi kendini bigimlen-
dirmelerde kendimizi —potansivellerimizi ve onlann
gergeklegtirilmesini — kegfedenz.

Biz avnica dar gorislilikten ve nihayetinde Rus ve
Ispanyol devrimlerindeki “kollektifler” omegindeki
gibi kendi kendini yoneten birgok girisimin basina
bela olan miilkivet arzularindan kaginmak zorunda-
yiz. Devrimci Rusya ve devrimei Ispanya’da birgok

“sosyalistik” kendi kendini yéneten firmamn, yerine
gore kirmizi ve kirmizi-siyah bayrak altinda olsalar
dahi, eninde sonunda ham madde ve pazarlar igin
birbirleri ile rekabet etmeye siiritklenen kollektif ka-
pitalizm bigimlerine doniigmesi ile ilgili yeterince gey
vazilmadi.

En onemlisi, Komiinalist politik yasamda, farkh
mesleklerdeki isgiler halk meclislerindeki koltuklan-
na igciler —mesleki gikarlanm geligtirme amacinda
olan matbaac, tesisatgl, dokiimhane iggisi ve benze-
ri- olarak degil, asil ilgileri yasadiklari toplumun
genel gikan olan yurttaglar olarak oturmalandir.
Yurttaslar isgiler, uzmanlar ve oncelikle kendi 6zel
¢ikarlanyla ilgilenen bireyler gibi gikarci kimlikler-
den kurtulabilirler. Meclislerin  kendilen  yalmzea
kalici karar alma kurumlan olarak degil, halkin kar-
masik kent ve bolge sorunlanmn idare edilmesinde
eiiitim iglevi goriirken, belediyedeki yagam hem yen
vurttaglarin adaptasyonu hem de genglerin egitilmesi
yﬂlu{l‘a yurttaghk formasyonu saglamak igin bir okul
olur.

Kominalist yasamda, odagim fivatlara ve kit kay-
naklara véneltmis gelencksel ekonominin yerini ilgisi
insan ihtivaglan ve iyi yasam olan etik alir. Insan
dayanismas: —veya Yunanhlann dedigi gibi phili -
maddi kazancin ve egoizmin verini almahdir. Beledi-
ye meclisleri valmzca kent yagammn ve karar alma-
min havati mekam degil aym zamanda ekonomik lo-
jistigin golgelendirici dinyasuun, uygun bir sekilde
koordine edilmis dretimin ve kent yOnetiminin
demistifive edilerek tamamen yurttaglann katilimina
acilabilecek olan merkezlerdir. Yeni yurttaghn or-
tava gikisi gelencksel sosyalizmin 6zel sif kava-
mimi asmanin bir igareti olacaktir. Insanhik -maddi
gikardan zivade akh one gikaran ve bir kithk ve
maddi yoksulluk ahlaki ile ahenkli olmamn tersine
maddi kithk-sonrasim gerceklestiren bir tir olarak
onun olusma volunu agarak— bilingliligin  ve rasyo-

1917 Rus Devriminin ve 1936 Ispanyol Devrimi'nin en biyik traje-
dilerinden birisi toplumsal lojistigin en kisith bilgisinden daha fazlasim v
modem bir toplumdaki yagammn gerekliliklerinin saglanmasiyla ugragn
karmasik baglantilan edinmedeki bagansizhikt. Cretici girigimlenin yine
tilmesi ve gehirlerin iglevsel kilmmasvyla ufragan uzmanlann eski Tjim
yandaglan olmalan gergegine rajmen, iggiler gergekie fabrikalann tam bir*
komtroliind cle almakta beceriksizdiler. SOphesiz onlan igleten”burjuvs
wrmanlarina”, sirekli olarak onlan teknokratik bir elitin kurbanlan yapan
bireylere bafimh kalmak zorundaydilar,
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nelligin kendi evrensel durumunu vitkseltecektir. "

Bati Avrupa demokratik geleneginin kavnag olan
M.O. beginci viizvildaki klasik Atina demokrasisi,
halkin komiinal meclislerin viiz-viize karar alma ve
bu belediye meclislerinin konfederasvonlani temeline
dayanmaktaydi. Iki binyildan daha fazla bir sire
igin, Aristo’nun politik vazilan tazeleyici bir sekilde
akil, 6z-bilinglilik ve iyi yasam igin insan potansi-
vellerinin gergeklesmesinin mekam olarak kent bilin-
cimizi viikseltiyor. Aristo uygun bir sekilde, insanla-
nn temel hayvani ihtivaglanm kargiladiklan ve oto-
ntenin en vash erkekte oldugu aile veva gereklilik
dlam oikostan polisin ortava c¢ikisti adim adim
saptamustir. Fakat birkag ailenin birlifi, dive goz-
lemledi, “gunliik ihtivaglanin tedarik edilmesinden
daha fazla birgey amaglar™®; bu amag en erken poli-
tik bigimi ortaya ¢ikard; kdy. Aristo. mitkemmel bir
sekilde, insam (man:erigkin Yunan erkegini kastedi-
yor") aile livelerine valmzca onlarin maddi ihtiyagla-
nm kargiladigi i¢in degil avm zamanda divalogun ve
akhn, akilsiz eylemin, gelenegin ve siddetin verini
aldir politik vagama katihgimn maddi énkosulu ol-
masi nedeniyle de bagkanhk vapan “politik hayvan”
(politikon zoon) olarak tammladi. Bu nedenle, “bir-
gok koy birbirine veterince vakin ve hemen hemen
wya tamamen kendine veterli olarak veterli biiyiik-
likte tek bir tamamlanmg toplumda (koinonan) bir-
lkestiginde™, diye devam etti, “polis yasamn agik bir
htiyacindan kaynaklanarak ve ivi bir yasam ugruna
varoluguna devam ederek ortaya gikar™'*

Aristo igin, ve varsayabiliriz ki eski Atinalilar igin,

:F Y lgilerin yalmzca ssmfsal varliklar olmaktan yurttaglar olmaya dini-
| fmdnd, digerlerinin yamswa, From Urbanization te Cites (1987,
{ London: Cassell tarafindan yeniden basildy, 1995) ve “Workers and the
Peace Movement™(1983), The Modern Crisis (Montreal, Black Rose
Books, 1987) iginde tartegtem.
* Aristo, Politics (1252[b]16), geviri Henjamin Jowett, The Complere
Works of Aristotle, Revised Oxford Translation, ed Jomathan Barmes
(Princeton, NJ: princeton University Press, 1984), vol. 2, p. 1987,
*Insanligin gelecegi ve Gegarlagon gergek bir alan igin bir dzgdrliked
ides] olarak, Atina polis kentin nihai vaadi olarak gok vetersiz kalmak-
badir. NOfusu kileleri, hakimiyet altma alinnng kadmlan ve ov hakk
| dmayan yabanci yerlesimeileri icermektedir. Maddi olarak, polisin
| mabilitesi yurttag olmayanlarin iglerine bafimibrydi. Bunlar daha sonraki
beledivelerin dozelimek zorunda olacags birgok devasa hatalann iginde
shalardhr. Polinin dnemi, bununla birlikie, dzgirlegmis bir toplum drneg
t smasendan defil Szgir kwrumlarimn baganh bir sckilde galigm olma-
sandandhr

* Aristotle, Politics (1252[b]29-30), geviri Benjamin Jowett: vurgular

‘&lendi. Orjinal Yunan kelimeleri Loeb Classical Library edition:
Mok, Politics, geviri H.Rackham (Cambridge, MA: Harvard
[ Lsiversity Press, 1972) da bulunabilir.

Komiinalizm ve 'otantik’ veya 'saf’ anar-
sizm arasindaki farkliliklar, Marksizm
ile olan farkliliklar: bir yana birakacak
olursak, anarko-, toplumsal, neo- veya
hatta ozgiirlitkcii gibi bir ontakiyla gide-
rilemeyecek kadar ¢ok biiyiiktiir.

bu nedenle beledivenin dogru iglevler: kat bir sekilde
aragsal ve hatta ckonomik degildi; insan birligi veri
olarak belediyenin kendisi ve insan yagamimn gizil-
dig1 toplumsal ve politik diizenlemeler, insanlarnn
tarihsel siireg iginde akil, 6z-bilinglilik ve varaticik-
larim yasama gegirecekleri par excellence [en vitksek
mitkemmellik] alam olarak insanhifin telosuydu. Es-
ki Atinalilar igin politika yalmzea vénetim sisteminin
pratik sorunlanmin ¢éziimine defiil aym zamanda
kiginin kendisinin toplumuna karsi ahlaki zorunlu-
lukla gergeklestirdigi kent etkinliklerine adanmasivds.
Bir gehrin tiim vurttaglarimin etik varhiklar olarak
kent etkinliklenine katilmas: beklenirdi.

Beledive demokrasisinin rnekleri eski Atina ile si-
nirlt de@ildir. Tam tersine, siuf farkliliklarinin dev-
leti ortaya ¢ikarmasindan ¢ok &nce, goreli olarak
birgok laik kasaba verel demokrasinin en erken ku-
rumsal yaplanm iretti. Halk meclisleri, “sehir dev-
nmi” olarak adlandinlan gelismenin en baslarinda,
vaklagik vedi sekiz bin vil énce. eski Siimer'de var
olmus olabilir, Onlar agik bir sekilde Yunanhlar ara-
sinda ortaya gikti ve Gracchi kardeslerin yenilgisine
kadar, Roma’da halk giiciiniin merkezi oldular. On-
lar Avrupa’min ortagag kévlerinde hemen hemen her
verde ayni zamanda olustular ve hatta Rusya’'da,
ozellikle bir dénem igin Slav diinyvasimin en demok-
ratik gehirleri olan Novgorod ve Pskov'da.

Bu demokratik belediyeler kanli ¢arpismalarla ezile-
ne kadar siklikla aggézlii monarklar, feodal lordlar,
zengin aileler ve yagmalamaya ¢ikmus istilacilar ile
genellikle kavgac: bir gerilim iginde varoldular. Mo-
demn tarihteki her biyik devrimin radikal tarihgiler
tarafindan, her ne kadar énemli olmasina ragmen,
sinf lizerine vurgu yapimasi nedeniyle gozden viti-
rilen bir kentsel boyutunun oldugu hicbir zaman ve-
terince vurgulanamaz. Bu nedenle, gordiigiimiiz fize-
re, 1640'lann Ingiliz Devrimi bir bélge olarak Lond-
ra ayit edilmeksizin ele alinamaz; veya aym sekilde
diigiiniirsek Paris {zerine odaklanmadan Fransiz

tﬂ 2002izaw |
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devrimlen, Petrograd Gzerinde durulmadan Rus dev-
rimleri veva en ilerlemis toplumsal merkezi olarak
Barselona amilmaksizin Ispanyol Devrimi. Kentin bu
merkeziligi  valmzca cografi bir gergek  degil,
herseyden énce esasinda devrimei kitlelerin toplandi-
&1 ve tartistig, sivil geleneklerin ve gevrenin  dev-
rimci goriigleri besledigi politik merkez olmasindan-
dir. Ozgiirlitkgii belediyecilik Komiinalist gergevenin
tamamlayici bir pargasidir. Suphesiz devrimei dii-
siincenin ~ sistematik  bir  wviicudu  olarak
Komiinalizmin, 6zgiirliik¢ii beledivecilik olmaksizin
anlamsiz olacag praksisidir [teorik tutarhh olan
evlemidir, ¢.n.]. Komiinalizm ve otantik veva“saf”
anarsizm arasindaki farkhhklar, Marksizm ile olan
farkhiiklar1 bir yana birakacak olursak, anarko-,
toplumsal, neo- veya hatta dzgiirfiikgi gib bir onta-
kiyla giderilemeyecek kadar ¢ok  biiyiiktiir.
Komiinalizmi valnzca anarsizmin bir tiiriine doniis-
tiirmeve ¢alisan herhangi bir ¢aba her iki distincenin
biitimlagini inkar etmek —siiphesiz demokrasi. or-
ganizasvona baghhk, segimler, vonetim ve benzerleri
gibi ¢atisan fikirleri ihmal etmek- olacaktir. Bu po-
litik terimu tireten Paris Komiini yvandas: Gustave
Lefrancais, kati bir sckilde kendisinin “bir anarsist
degil, bir Komiinalist” oldugunu ilan etti'”

Her sevden Gnece Komiinalizm giig problemi ile 1lgi-
lenir. Kendi kendini anarsist ilan eden birgoklan ta-
rafindan tercih edilen “halkin™ garap, matbaasi, vi-
vecek kooperatifleri ve arka bahgeleri gibi komiiniter
[kooperatifii] girigim tiirlerinin tersine,
Komiinalizmin vandaglan kendilerini bir gii¢ merke-
zine —beledive meclisine- se¢imlerle girmek i¢in se-
ferber olur ve onu hukuki olarak mahalle meclisleri
varatmava mecbur kilmak igin ¢abalar. Bu meclisler

" Lefrancais, Peter Kropoikin'in Memeirs of a Revolutiomist (Mew York:
Horizon Press, 1968) de alinbilamr. Ben de bugln bu aym ifadeyi kullanma-
va zorlandim. 19507lerin sonlannda, anargizm Birlegik Devictler'de ancak
sezgi dizeyinde bir varhk phsterirken, zamanla diyalektik dogalahk ve
azghrlikqd beledivecilik haline gelen felsefi ve politik fikirlerin yamsira
toplumsal ekelojiyi geligtirebalecefim yeterli bir agik alan gibi ghrindyordu,
Bu fikirlerin, en azindan geligtinlmig maddi dnkogullar ve divalektik fzenn-
deki bir modem dzgirlakgd topluma dayanan kitlik-sonras fikrinin, gelenck-
sel anargist olmadiim gok iyi bilivordum. Bugln anarsizmin, daima olduju
Gzere, cok basitlegtinici bircysel ve antirasyonalist psikoloji elarak kaldugem
kegfedivorum. Benim anarpizmi “toplumsal snaryizm™ adi altinds koruma
cabalarm biyviik Olglde bir hatavds vo ben gimdi gonliglerimi belinmek igin
Tullandifim bu terimin anargist ve Marksist geleneklerin en uygulanabilir
temel mitcliklerinin  Glesine gegen ve lularh bir gekilde batinlegtiren
Komfnalizm ile defisgtirilmek zorunda oldufunu kesfediyorum. Anaryizm
kelimesini bu terim altinda groplanan biyvitk miktardaks ve geligkili farkl-
hklarn minimize odilmesi igin bir gemsiye olarak kullamlmas: amacivla
yapilan ve hatla onun “farkhliklara” agkligam alkiglayan son girigimler, onu
birbirlerivle dxinde keskin gabiyma iginde olmas gereken egilimlenn timi-
nil yutar hale getird:.

beraberce simdive kadar kovlerini, kasabalanm veva
schirlerini kontrol eden devletgi organlanin megrulu-
gu ortadan kaldinr, azleder ve bunlarn gergeklesme-
sinden sonra giiciin gergek motoru olarak harekete
gecer. Belli savidaki belediveler bir kez demokratik-
lestirildiklerinde ulus-devletin roliine mevdan okuyan
belediye birliklen iginde istikrarh bir gekilde konfe-
dere olurlar, halk meclisleri ve konfederal kurullar
voluvla ckonomik ve politik yagsam iizerinde kontroli
tistlenirler. -

Komiinalizm kesinlikle ¢ogunluk oyuyla karar alma
~biiviik miktardaki insamin kararlar alabilmeleni igin
tek adil yol- ¢agnsinda bulunur. Otantik anargistler
bu prensibin —gogunlugun azinhk tzenndeki “vone-
timi"'~ otoriter oldugunu iddia ederler ve kararlann
bunun verine konsensus ile alnmasim énerirler. Tek
tek bireylerin gogunluk ovunu veto edebildikleri
konsensus, hdvlesi bir toplumu ortadan kaldirmak
igin korkutmaktan biraz daha fazlasim vapabilir,
Ozgiir bir toplum, dyelerinin bellek, genelden ayril-
ma ve bilgi olmaksizin eksiksiz bir mutluluk duru-
munda vasavan Homer'in lotus-yiyenleri gibi bir
toplum degildir. Ovle veya bovle insanlik bilginin
meyvesini yvedi ve hatiralan tanh, denevim ve hatta
soykinm ile yiklendi. Ozgirligin yasayan bir
modunda —bir sarap sigesi ve kahve gevezelifinin
iiriinii olana zit olarak- azinhklann kendi ayn go-
riglerini ifade etme haklan daima, ¢ogunluk haklan-
nin tamamen korunmasi gibi, korunacaktir. Bu hak-
larin herhangi bir sekilde vitirilmesi toplumsal vasa-
min tamamen kaosa siiriklenmemesi i¢in —umulur ki
yumugak bir sekilde, fakat kagimilmaz oldugunda
giig kullanilarak— toplumun kendisi tarafindan he-
men diizeltilecektir. Fakat azinh@in gériislerinin go-
gunlufun goérisleninin verini almasi, tim otoriter
baglarindan kurtulmug bir ¢ogunluk onlan bemmse-
medig siirece beklenmemelidar.

Bu rasyonel toplumu nasil yaratacafiz? Anarsist bir
vazar ivi bir toplumun kann altindaki toprak gibi var
oldugunu diigiinebilir (séziim ona “dogal insan™mn
uygarligin baskici agarhig altinda oldugu gibi); béy-
lece bizim anarsist toplumun kendilifinden ortaya
¢itkmasi igin valmzca kian - kapitalizmi, ulus-devleti,
kiliseleri ve diger bask: kurumlarimi— ortadan kal-
dirmamuz gerekecektir. Boylesi bir senaryoda, dikkat
edilmelidir ki, bizim ézgiir bir toplumu miidahaleci
bir bigimde yaratmaya ihtivacimuiz olmavacaktir —biz
onu valmzca ortaya gikarabiliriz. Uygarligin sikinti-
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lanndan kurtulmug anarsi tahminen basitge ortava
gikacak ve ukinnda gidecektir. Ne vazik ki, uygarh-
gin en az stkinti verdigi ilk insanlar kat bir sekilde
batil manglar ve gelenckler tarafindan simrlandinl-
misti, cofiu yanlis oldugu kadar irrasyoneldi. Rasyo-
nel olarak ozgir Kominalist bir toplumu yaratma
siireci yerli masumiyeti ve mutlulugu fikrinden ¢ok
daha fazla diginme ve ¢alisma gercktirecektir

Komiinalist bir toplum, hersevden énce, diinvaw
degisirmek igin amaglanm agiklayacak veni bir
politik sdzliiie, veni bir programa ve bu amaglan
tutarhi kilmak igin yeni bir teorik gergeveye sahip
olan veni bir radikal organizasvon olusturma cabala-
nna bagh olacaktir. Herseyden 6nce egitim ve, evet,
liderlik sorumlulugunu tzerine almaya gonilli, ken-
dini adamug bireylere ihtivac: olacaktir. ltiraf edelim
ki liderlik her zaman var olmugtur, bununla birlikte
dzgirlikeuler fith olarak bu gergegi “militanlar”™ gibi
veva Ispanya’da oldugu gibi “etkileyici militanlar”
ghi daha yumugak sozcitkler kullanarak gizlemeve
galstilar. Biz sonug olarak kabul etmek zorundaviz
ki CNT gibi daha 6nccki gruplardaki birgok birey
agtk¢a valmzca “etkilevici militanlar™ degil, genel-
likle daha fazla denevime, bilgive ve istege oldugu
kadar etkin rehberlik yapmawi saglayacak gerekli
psikolojik &zelliklere sahip olmalan nedenivle go-
riglen digerlerinden daha fazla saygi goren liderler-
di. Liderlige ciddi bir dzgurlikei vaklasim, gerge@
v¢ liderlerin havati énemini, hersevden daha fazla
onlarin aktivitelerini etkin bir gekilde kontrol etmeye,
degistirmeye ve tiyeler bunun gerekli olduguna karar
verdiklerinde onlan geri ¢afirmava olanak veren me-
kanizmalan igeren vapilar olusturmawi kabul ede-
cektir,

Yeni harcket vapist bigimsel bir fizdkle ve uygun
yonetmeliklerle agik bir sckilde tasarlanmug bir or-
ganizasvonda, saygisizca ve kararsiz bir sadakatle
degil ciddi ve kesin bir kararhlikla galismalidir. Li-
derlerin iiyelere karsi sorumlulugunu olugturan de-
mokratik sckilde onaylanmig kurumsal bir gergeve
olmaksizin, sorumsuz davrams ve gercek otoriterci-
ik kagimlmaz bir sekilde pelisecektir. Otoritecilikten
kurtulus en iyv1 sekilde valmzca giiciin agik, kisa ve
detavlandirilmig dagitimu ile garanti edilebilir. Tarih-
sl olarak basitge bask: altina almaya degil keyfi ola-
| rak bask: altina almaya, czilmighigin cbedi cezasina
 siriikleven sey kesinlikle bu orgiitsel detavlan acik
bir sckilde ve gok agik kurumlarda birlestirmektcki

bagarisizlikti. Yonetici simflar halk iizennde istekle-
rin zorla kabul ettirmek i¢in simrlandinlmanmus oto-
ntelerinde 1srar ederken, kitlelerin keyfi otoritevi
kontrol edecek ve dizginlevecek kurumlar ve kuralla-
ra olan bu talebi tarthin yuzyillan boyunca en dnde

gelen gevd.
Sol ve Komiinalist Karar Am

Enternasyonel bir Sol igin Marksist, anarsist,
sendikalist veyva moda sosvalist gergeveden
Komiinalizme kararh bir sekilde adim atma ihtivac
bugin ozellikle zorlayicidir. Solcu politik fikirler
tarihinde ¢ok nadiren ideolojiler boylesine gilginca ve
sorumsuzca kangtinldi; ¢ok nadiren ideolojinin ken-
disi boylesine kigiimsendi; gok nadiren “Birlesin!™
¢1gh@ boylesine caresizlik iginde duyuldu. Suphesiz,
kapitalizme kargi olan degigik cgilimler pazar siste-
minin megrulugunu yitirmesi ve sonunda ortadan
kalkmas: gabalan ctrafinda gergekten bir arava gel-
melidir. Bu amaca ulagmak igin birlesmek paha bi-
¢imez, kagimilmaz bir arzudur: tiim Sol’un birlesmis
bir cephesi mal dretiminin ve degigiminin yerlesik
sistemine —suphesiz kiiltiirine- karsi gikmak ve bas-
kici yonetimlere ve toplumsal sistemlere kars: kitlele-
rin dnceki ¢atismalarda kazandiklanndan genve ka-
lan haklan savunmak igin gercklidir,

Bununla birlikte bu ihtiyacin aciliveti, harcketin ka-
tihmeilannin karsilkh elestiriden vazgegmesini veva
antikapitalist organizasyonlarda otoriter 6zelliklerin
ortayva gikmasimn elestirilmesini bastirmawi gerek-
tirmez. Onlardan herseyden once programlarimin
biitiinliigtinde uzlagma olugturmayi gerektirir. Bu-
guniin harcketlerinde katihmeilann bilyiik bir go-
gunlugu postmodemist gorececilik ¢aginda yetiskin
olmus geng radikallerdir. Sonug olarak, hareket, ke-
sin olmayan fikirlerin nesnel dayanak iizerinde an-
lamh bir sekilde durmasi gereken fikirlerle kaotik bir
sckilde vanhis bir evlilik yagugi korkutucu bir
eklektisizm ile damgalanmugtir.™ Fikirlerin agik ifa-
desinin de@erli olmadi@t ve terimlerin uygun olmayan
bir gekilde kullamldig1 ve argiimanlann “saldirgan”
ve daha kotiisu “boliici™ olarak hor gorildigi bir

" Dikkat edilmesi gerekir ki mesmel ile valmzca varolugsal varbiklars ve
olaylara referans vermiyorum fakat aym zamanda rasyonel bir sekilde
digindimis, biyltdimdy ve zamanla dar bir bakigla gerceklikler olarak
adlandirdifanmuz geylerde ortaya gkan potansivellere de referans veriyo-
rum. Efer nesnel teriminin tim anlam valnzea maddilik olsaydy, highir
ideal veya deglrlik sdzi bumumuzun ucuna gelinceye kadar nesnel bir
gekilde gegerli bir amag olamazd),
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cevrede, fikirlerin, tartigmamin kati sinavinda, for-
mille edilmesi zorlasmava baglar. Fikirler gergekte
en ivi ekilde sessizlik veya bir kresin kontrollii ha-
vasi iginde dedil fakat anlagmazh@in ve kargilikh
elestirinin heyecan iginde biyir ve olgunlagir,

Gegmisin  devrimei  sosvalist  pratiklenimi  azleven
Komiinalistler kitlelerin ivilegtinilmig dicretler ve ba-
nnaklar, uvgun park alanlan ve ulagim gibi acil so-
runlarinin ¢éziimil igin ¢agnda bulunan minimum bir
program olusturur. Bu minumum program kitlelerin
en temel ihtivaglanm saglamak, giinlik vasam ge-
kilebilir kilan temel kaynaklara ulagmalanm gehs-
tirmek amacindadir. Maksimum program, tersine,
insan yagaminin Gzgirliik¢t sosyalizm altinda nasil
olabilecegiinin, cn azindan sona ermeyecek gibi gori-
nen endistrivel devrimlerin etkisivle surekli bir se-
kilde degisen bir dinyada gorilebilir bir uzakhktaki
bir toplumun imgesini sunar.

Komiinalistler bununla birlikte programlanm ve
pratiklerini bir sireg olarak gorurler; siphesiz hare-
ketin minimum ve maksimum programlan, her bir
veni talebin daha radikal ve sonug olarak devrimei
taleplere vonelen kiskirticr taleplerin sigrama tahta-
simi olusturdugu bir gegig programu altnda birlegt-
rilecektir. Bir gegis talebinin en gbzahier ormeklenn-
den biri Ikinci Entermasyonel tarafindan ondokuz-
uncu viizvilin sonlannda yvapilan profesyonel ordu-
nun yerine bir halk milisinin gegmesi talebiydi. Diger
durumlarda devrimci sosvalistler demiryollarinin
ozel milkivet tarafindan sahip olunup igletilmesi
verine  halkm  milkivetine  gegmesim (veva
sendikalistlerin talep etmis olabilecegi gibi, demur-
volu isgileri tarafindan kontrol edilmesini) talep etti-
ler. Bu taleplerin higbirisi kendiliklerinden devnimei
degildi, fakat bunlar milkiyetin ve igletmenin dev-
rimci bigimlen igin, —sonugta maksimun programin
basanlabilmesi igin genisletilmesi gereken— politik
patikalar agular. Birileri bunun gibi adim adim ya-
pilan ¢alismalan “reformist” olarak clegtirebilir, fa-
kat Kominalistler, Kominalist bir toplumun tuzel
olarak olusturulabileceiini iddia ctmiyorlar. Bu ta-
leplerin bagarmaya galistit sey, kisa donemde, halk
ve sermaye arasinda ¢atigmamin yeni kurallanm o-
lusturmaktir —“dogrudan eylemin”, takvimi tamamen
yonetici siiflar tarafindan saptanan olaylann pro-
testosu (clit finansal kurumlann toplantilan veya
bivoteknoloji konferanslan) ile kangtnldig bir za-
manda gok daha fazla gerekli olan kurallar,

Su anda en azindan bildigimiz, elimiz-
deki tiim silahlanma ve ekolojik yikim
araclarmim  gelismesinin  1518inda,
“son bir ¢atisma” ihtiyacinin sonsuza
kadar ertelenemeyecegidir.

Bir biitiin olarak bakildiginda, Komiinalizm va orta-
dan kalkmakta olan va da valmzca tas firlatmaya ve
umutsuz, genellikle anlamsizea polisle girilen gatis-
malara indirgenmig olan evlem ve divalogun kamusal
alamm kurtarmava ¢alismaktadir. Kominalistler
adaylannn beledive se¢imlerine girmesi igin ve efier
segilirlerse  giigleim halk meclislen  olugturmaw
mesru kilmak igin kullanmakta tereddit etmezler. Bu
meclisler eninde sonunda etkin kent toplantilan vé-
netim bigimlerini yvaratacak guce sahip olacaklardur.
Kentlerin -ve kent meclislerinin- ortaya gikagimn
simfli toplumun ortava ¢ikmasindan ¢ok Once ger-
ceklestigini dilgiindugimizde, halk mechislenne da-
vah kurullar dogalan gerefi devletqr organlar defil- |
lerdir ve ciddi bir sekilde beledive segimlerine katl- |
mak reformist sosvalist gingimlerin belediye giici-
nin devlet gicine karsi pratik ve micadelec bir
secenck olarak onerilmesi voluyla devietgr delegele-
rin segilmesi karsisinda yer almaktadir. Suphesiz,
parlamenter adavliklan agik bir sekilde oportiinist
olarak suglavan Komunalist adavlar ozgirlikei
sosyalizmin nasil baganlabilecegi tarigmasim —willar
gegtikee giigsiizlegen bir tartisgma- canhi tutarlar.

Varolan toplumu nasil dénigturccegimize iligkin se-
¢imlenimiz hald tanth masasinin tzerinde durmakta-
dir. Bugiinkii ve gelecek kugaklar hem géz vasarua
gaz ve tazyikli su kullanan polis hem de mide bulan-
dinict hesaplamalar Gzering kurulu bir kiltir tarafin-
dan tam bir bovun efmeye venik dismedikge, sahip
oldugumuz dzgirlikler igin savagmaktan ve olanak-
larin ortaya ¢iktiia her yerde onlan ézgiir bir toplu-
ma genigletmeye gahsmaktan vazgegemeyiz. Su an-
da en azindan bildigimiz, elimizdeki tim silahlanma
ve ckolojik yikim araglanmin gelismesinin 1giginda,
“son bir ¢catisma” ihtivacimn sonsuza kadar ertele-
nemeyecegidir. Insanlar rasyonel bir topluma sahip
olacak kadar zckidir; bizim karsimizda duran soru,
onlarin bovle bir toplumu basarmak igin veterince
rasvonel olup olmadiklandir.
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