1 iyoteknoloji bir iktidar sorunudur. Bu, bir
D toplumun kullanacagi teknoloji tiiriiniin ne
olacagmm ve bunu ne i¢in kullanacaginin
kararmni verme glicil ile ilgili bir sorundur. Bu
haliyle biyoteknoloji, daha genis olarak
demokrasi ve politik iktidar sorunuyla
baglantilidir. Bu bizim, bir toplum olarak,
birbirimizle ve dogal diinyanin geri kalaniyla
iliskimizin nasil olmasi1 gerektigi hakkindaki
hayati kararlar nasil alacagimiz konusunda
diisinmemize neden olur. Biyoteknolojiyi bu
sekilde diisiindiigiimiizde, biyoteknolojinin
sadece bir teknoloji olmadigini; tarihin belirli bir
aninda belirli nedenlerle ortaya ¢ikmis toplum
hakkinda bir karar verme sekli oldugunu da
goriiriiz. Biz biyoteknolojiyi teknolojinin sadece
tek bir konusu olarak algilarsak, daha biiyiik
sorunlar1 gézden kagiririz. Eger daha insani,
yaratici ve demokratik bir diinya yaratarak
ilerlemeliysek, yilizlesmemiz gereken temel
sorun, biyoteknolojiyi yaratan daha genis giig
sistemiyle ilgili konusmadaki yetersizligimizdir.

Biyoteknoloji bir toplumdur

Biyoteknoloji biyologlarin bir hiicreden digerine
DNA zincirlerini tagidiklar “rekombinant DNA”
tekniginden daha fazla bir seydir. O
biyoteknolojiyi iireten toplumdur ve ardindan bu
toplumun biyoteknoloji tarafindan yeniden
tretilmesidir. O biyoteknolojiyi olusturan
insanlar, seyler ve kurumlar agidur.
Laboratuarlarinda transgenetik yaratimlarini
Uretmeleri ve onlan diinyaya tasimalari igin
sirketlere agik ¢ek veren, sirketlerin ve
hiikiimetlerin diizenleyicileri ile biyoteknoloji
endiistirisidir.

1

Chaia Heller, Vermont'daki Tophansal EkolojiEnstitiisii'nde
ekolojik felsefe dersleri vermektedir: “Eeology of Everyday Life:
Rethinking the Desire for Nature” ve “Black Rose” kitaplarinm yazaridu:

Chaia Heller'

Biyoteknoloiji,
mikrobiyoloji
arastirmasini
gergeklestiren, vergi
miikellefleri tarafindan
finanse edilen kamusal
arastirma kurumlaridir;
biyoteknolojinin
iriinlerini ticarilestiren
gida ve ilag
endiistrileridir. Genetigi
degistirilmis etiketsiz
yiyecekleri ve ilaglar1
satin almak zorunda olan
siradan yurttaslardir;
genetik olarak
degistirilmis triinleri
gelistirenler bu iiriinlerin

Sirketler, hijkiimet
gorevlileri, endistriyel
iftciler, genel kamusal
bilim ve digerleri
neden hep birlikte bu
donemde bu yeni
teknolojiye bunca
zZaman ve para
yatirma karart aldilar?
Bu sorunun yanihi II.
Diinya Savagi sonunda
ABD endiistriyel
kapitalizminin
durumuyla ilgilidir.

reklamini yapanlar ve pazarlama sirketleridir;
pestisidler ve diger kimyasal maddelerden
tasarruf etme umuduyla genetik olarak
degistirilmis tohumlar satin alan ciftgilerdir.

Kisacasi biyoteknoloji, seylerin, insanlarin ve

yerlerin timiiniin
biyoteknolojiyi
treterek iliskiye
gectigi ve yarattigi
genis bir agdir. Bu
belirli kisilerin,
ozellikle kurumlarin,
diinya hakkinda
gelecek kusaklarin
tiimiinii ve bizi
etkileyecek kararlari
alma giiciine sahip
oldugu, ac¢ikga
demokratik olmayan
bir agdr.
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Bu “biyoteknoloji agr” neden dzellikle tarihin bu
déneminde ortaya cikt1? Sirketler, hitkkiimet
gorevlileri, endiistriyel ciftgiler, genel kamusal
bilim ve digerleri neden hep birlikte bu dénemde
bu yeni teknolojiye bunca zaman ve para yatirma
karart aldilar? Bu sorunun yamti 1I. Diinya Savas!
sonunda ABD endistriyel kapitalizminin
durumuyla ilgilidir. Ayni zamanda savag sonrasi
dénemde endiistriyel kapitalizmin durumuyla ve
belli bagli ulus-devletlerin, kapitalistlerin yeni
para kazanma ve iktidar1 pekistirme yollartyla da
ilgilidir.

Biyoteknoloji, neden simdi?

Kapitalizm, ortaya ¢tkmasindan bu yana gegen
bes yiizyili askin siiredir, tiretim gliciini ve
serveti merkezilestirmek igin sosyal
diizenlemelere ve degisik teknolojilere bel
baglayarak, cesitli agamalardan gegip bigim
degistirmektedir. Kapitalizmin merkantil
asamasmda, kapitalistler somiirgelerdeki degerli
mallari topladiklari ve bu mallari gelecekteki
yatirm veya ticaret sermayesine doniistirdiiklert,
eski somiirge ticaret yollarint Jullandiklart i¢in,
gemi tagmmaciligi teknolojilerine siddetle
bagmlilardi. Geg endiistriyel asamada ise,
kapitalist endiistriyel fabrikanin teknolojisine ve
madencilik gibi ¢ikaric1 teknolojilere biiylik
oranda bagimiryd1.

Kapitalistler, ipek, ¢ay veya porselen gibi degerli
mallan istiflemek yerine, endiistriyel mallarin
{iretiminde kullanmak amacryla somiirgelerden
hammadde cikarmaya basladilar. Endiistriyel
kapitalist sistem, 19.y.y.'in sonundaki endiistriyel
devrimden biyiik destek alarak ylizy1l boyunca
gii¢ kazand1 ve IL. Diinya Savagin izleyen
donemde zirveye etisti.

Ashinda I1. Diinya Savasinin sonunda ABD
endiistriyel altyapisiin dokunulmamighigtyla
endiistriyel kapitalist bir diinya giicii olarak
ortaya gikt. 1945 ile 1975 yillar arasinda,
kabaca 30 yilda, Detroit otomobil fabrikasi savasg
sonrast endiistriyel iiretimin kalite semboliiydii.
Ayrica saglam bir pazara mal iireten, is
giivenligine sahip sendikalagmus bir is¢inin
eviydi de. Ancak 1970'lerin ortasinda, ABD
endiistriyel fabrika sistemi Japon ve Bati
Avrupal tireticilerin rekabetiyle karsilagmaya

basladi. O aym 30 yilda, bu tilkeler miicadele
etmek icin endiistriyel super giiglerini sahneye
yeniden gikararak savag molozlarinm altindan
cikardiklar endiistriyel altyapilari diizelttiler.
Bu dénemde ilk kez, ABD ekonomik bir dilnya
giicli olarak {istiinliigiinii daha fazla garanti
edemeyecegi gercegi ile karsilast1.

Bir kapitalist giig olarak hayatta kalmak igin
ABD hiikiimeti ve sermayesi {i¢ sey yaptt: Yeni
teknolojilere yatirim yapti, endiistriyel tiretimin
maliyetini azaltt1 ve biiyiik endiistriler tarafindan
biiyiik dlgiide gdz ardi edilmis olan giinlik yasam
alanlarmi siddetle ticarilestirerek, hizmet iretim
alanlarina yoneldi.

Kapitalistler, once endiistriyel tiretimi daha fazla
ucuzlatmak icin fabrikalarint iretim
maliyetlerinin daha diisiik oldugu diinyanin diger
bolgelerine tagidilar; gevre, is giicii ve ticaret ile
ilgili “masrafh” diizenlemeleri ortadan kaldiracak
“serbest ticaret” anlagmalarini tesvik ettiler.
Bagmmsizliklarini yeni kazanmis, ancak
¢ogunlukla ABD iktidari ile dolap geviren elitist
(seckinci) rejimlerce yonetilen giiney iilkeleri,
sirketlerin ABD topraklarinda karsilagtiklart
cevresel ve ig glictine ait kisitlamalardan
kurtulduklari ve iscilere kdle ticreti odedikleri is
yerlerini inga etmelerine izin verdiler.

{kinci olarak, devlet ve sermaye gevreleri yeni
biyolojik ve elektronik teknolojilere yatirim
yapti. 1973'de “rekombinant DNA” bir olasilik
halini aldigmda ABD hiikiimeti teknolojiyi karh
yeni bir endiistriye déniistirmeyi kurgulamak
icin girket baskanlariyla “think-thank”
toplantilarinda bir araya geldi. ABD hiikiimeti
“biyoteknoloji”yi ciddi oranda finanse ederek,
iilkedeki tim kamu {iniversitelerindeki molekiiler

biyoloji aragtirmalarina milyon dolarlar akatt1.

1980'lerin basinda kurulan bagimsiz sirketler
kendi arastirmalarini finanse etmek icin girisimci
kapitalistleri arayip bulmaya bagladilar.
1980'lerin ortalarmdan sonuna kadar Monsanto
ve Novartis gibi gok-uluslu sirketler sonugta bu
bagimsiz sirketlerin tamamint satin aldilar ve bu
siire¢ bu sirketlerin kendilerini bu sekilde “yasam
bilimi” sirketlerine doniistirmesiyle sonuclandi.
1990'arin sonuna kadar tarimsal ve tibbi
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biyoteknoloji, post-
endistriyel haritanin
merkezine ABD'yi
koyarak, muazzam bir
mali darbe yapmay1 vaat
etti.

Oncelikle endistriyel
iiretime odaklanan
sirketler birikim icin,
kiiltiirel yeniden
iiretim gibi, yeni
alanlar hedeflediler.
Kiiltirel yeniden
irefim alani
giinbegiin kendimizi
yeniden dretmek igin

ABD biyolojinin yam
sira, elektronik
teknolojilere, 6zellikle de
haberlesme ve
bilgisayarlagsma alanlarina

biiyiik yatirim yapt. yaphigimiz her seyi
1970'er gegerken, yazihm kapsayan, toplumsal
sirketleri diinyanin bir alandir.

bilgisayar ekranlarina,

kablolara, telefon tellerine

ve hava dalgalan tizerindeki bu “kiiltiirel
liriinlerin” dolasimini saglamak i¢in gelismekte
olan teknolojik altyapilara yatirim yapti. Boylece,
ABD hiikiimeti ABD haberlesme iiriinlerinin
dolagiminin azami oranda yayginlasmasi ve
diizenleyici engelleri ortadan kaldirmak icin
serbest ticaret anlagmalarini bir yontem olarak
kullanmada bir kez daha merkezi rol oynadu.

Ugiincii olarak ise sermaye, baska yere tasinmis
endistriyel ekonominin canlanmasinin yarattig
boslugu doldurmak i¢in yeni bir iiretim sekline
yatirim yapti. Oncelikle endiistriyel iiretime
odaklanan sirketler birikim i¢in, kiiltiirel yeniden
tiretim gibi, yeni alanlar1 hedeflediler. Kiiltiirel
yeniden tiretim alani ginbegiin kendimizi
yeniden iiretmek i¢in yaptigimiz her seyi
kapsayan, toplumsal bir alandir. Kiiltiirel yeniden
tiretim; tiirlerin tiremesi, uyumasi ve
beslenmesinden bir giinliik ¢alismanin sonunda
kendi kendimizi eglendirme, onarma ve
temizlemeye kadar uzanan aktivitelerden ve
glinlikk yasamin kendisinden ibarettir.

Sermaye, kiiltiirel yeniden iiretim alanma
yonelerek “kiiciik fabrikalar” (factoryette)
yaratip, endiistriyel fabrika mantigini genisletti:
Ayricalikli magaza zincirleri 1970'erden beri
tilkenin tiim kdylerine, sehirlerine ve yerel
kasabalarina durmadan yemek yedirdi. Kiiciik
fabrikalar zinciri, Detroit otomobil fabrikasinin
gergekten daha kiigiik fabrika tarzi magazalar
zineiri seklinde yeniden dogmus halidir. Kiiciik
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fabrikalar otomobil gibi biiyiik mallart iretmek
yerine, hamburger ve bir fincan kahveden oto
tamiri ve fotograf isleri gibi hizmetlere kadar
degisen kiigtik kiiltiirel tiriinleri iiretirler. Ulke
boyunca (ve giderek artan oranda, gezegen
boyunca) topluluklar Starbucklasmus ve Jiffy-
Lubblanmus bir sekle biiriiniince, yerel
ckonomiler magaza zinciri hizmet kiiltiiriiniin
“yeniden bir araya getirilmesi” ve
homojenlestirilmesiyle yer degistirildiler:
Kopyalanmis ve patentlenmis “bilgi”nin homojen
ve rekombine kirintilarina indirgenen kiiltiirel
stireclerde olusan bir kiiltiir. Yerel ekonomilerin
cok uluslu 'fabrikacik' magaza zincirleri
tarafindan bogulmasi bir “zincirleme ” siirecini
olusturur.

Bilgisel Kapitalizm: Yasamun, kiiltiiriin ve
bilincin sémiirgelesmesi

Sermaye kiiltiirel hizmet, telekomiinikasyon ve
biyoteknoloji alanlarina girerek, daha “organik”
bir forma déniisliyor. Biyoteknoloji,
telekomiinikasyon ve zincirleme, bugiin bize
kiiltiir ve biyolojik tirlinlerini ticari bir formda
sunarak, biyolojik ve kiiltiirel yeniden {iretimi
yok etmektedirler. Bu gegis boyunca, sermayenin
endiistriyel fabrikada temel olarak kullandid1 geri
doniislimsiiz kaynaklardan bitmez titkenmez
kaynaklara yoneldigini goriiyoruz: biyolojik ve
kiiltiirel siireclerin kendisine...

Bugiin, “bilgisel kapitalizm”, endistriyel
fabrikalarin gereksinim duydugu metaller, fosil
yakatlar ve diger pahali maddelerin yerine,
yenilenebilir biyoloji ve kiiltiir kaynaklarini
kullaniyor. Genler ve silikon ¢ipler -insanin her
glin yaptig1 sonsuz “yeniden iiretim” gibi-
giderek mal tretimi i¢in gerekli her tiirlii
hammaddeyi sagliyor. Biling, kiiltiir ve yasam
alanlarinin hakkina tecaviiz eden yeni bir
kapitalizm seklinin ortaya ¢ikmasina tanik
oluyoruz. Bedenlerimiz, kiiltiirel faaliyetlerimiz
ve aklimiz giderek daha ¢ok yapay zeka, magaza
zincirleri ve biyoteknoloji gibi faaliyetler
tarafindan taklit ediliyor. Bizim genlerimizin,
bizim diisiincelerimizin, bizim sézciiklerimizin,
bizim gidalarimizin ve glinlik yagamdaki
etkinliklerimizin hepsi bilgisel kapitalizm i¢in
kaynak olusturuyor.
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Biyoteknolojiyi bir kez, tehlikeli bir
“teknolojiden” daha fazla bir sey olarak ve hem
dogay1 hem de toplumu {iretmenin yeni bir
yéntemine olan yaygin yonelimin anahtar parcasi
olarak gordiigiimiizde, elimizde daha biiytik bir
sorun oldugunu anlariz. Sadece bu 6zel
teknolojiyi elestirmenin yeterli olmadigini,
biyoteknolojiyi iiveten diinyay: da elestirmemiz ve
yeniden kurmamiz gerektigini gortirtiz.

Yeni bir hayal kirikhgy

Endiistriyel kapitalizmden bilgisel kapitalizme
gecis yiizyillar dnce baslamis olan 6nceki
degisim ile paralellik gosterir: Kirsal ve tarimla
ugrasan toplumlardan giderek artan bir sekilde
endiistriyel {iretim etrafinda diizenlenmis bir
diinyaya gegis ile... 19. ve 20. yy. boyunca
yogunlagan (ve giiniimiizde diinyamn pek ¢ok
bolgesinde devam eden) bu degisim, yeni
endiistrilesmis batidaki tiim insanlarin giderek
homojenlesmis, endiistrilesmis ve kentlesmis
topluma yabancilastig1 ve kapitalist degerleri
benimsemeye ¢abaladigt bir sosyal bozulma
diizeni yaratt1. Bugiin, bilgisel kapitalizme gecis
benzer bir sosyal bozulma iklimi yaratiyor.
Endiistriyel kapitalizmden bilgisel kapitalizme
yoneldigimizde gezegenin bir ucundan digerine
insanlar, bedenleri ve kiiltiirleri ok yeni bir
kapitalist iiretim mantig1 i¢ine emilen bir

DTO, GDO ve
McDonald's arasindaki
baglantilan gdsteren
uluslararas
kiiresellesme karsih
aktivist Fransiz gifig
Jose Bove, 20.yy.'n
ikindi yarisinda

olusturulmus bilgisel -

kapitalizmin yeni
markasindan anlam_
gkarmaya ¢abalayan
bir takim insanlar
goriniir kilan yeni bir
tiir hilince isaret
ediyor.

toplumla ytiz yiize
geliyorlar.

Max Weber feodal
toplumdan endiistriyel
kapitalizme “ilk gegis” ile
iliskili modern bir
yabancilagma tlirii
hakkinda yazdi. Weber,
verimlilik ve diizenleme
mantig1 yaninda, kar saiki
ve endiistriyel fabrika ile
iliskili bir kapitalist
rasyonalizasyon mantigt
tarafindan sekil verilen
toplumlarini seyreden
insanlarin, “en altta”
oldugu gibi yiizeyde de
olusmus bir ¢esit hayal
kirikligindan s6z etti.

“Ekoloji” 19. yy. ortalarinda bu hayal
kirikligindan soz eden insanlarin yontemi olarak
ortaya ¢ikt1. Ekoloji, baslangigta romantik
kavramlarla konustu; sosyal ve biyolojik yagamin
daha ileri butiinliigiinii besleyen, daha az
yabancilagmis bir gesit toplum nostaljisini
dillendiren popiiler sosyal elestirinin bir formuna
doniistii.

Bugiin bilgisel kapitalizm ile ilgili hayal
kirikligmin bu yeni markast hakkinda konusan
insanlar, 6ncelikli yol olarak “kiiresellesmeyi”
“ckoloji’nin yerine koyuyor olabilirler.
Kiiresellesme karsiti hareketteki insanlar, sadece
endiistriyel iiretimden degil ayn zamanda
bilgisel kapitalizm ile ilgili kiltiirel ve biyolojik
yeniden {iretim siireglerinden yabancilagmay1 da
ifade ediyorlar. Biyolojik ve kiiltiirel yasam
siireglerinin patentlenmis “entelektiiel miilke”
déniismesi ve diinyadaki yerel ekonomilerin
zincire vurulmas, bilgisel kapitalizmin
yayginlagan mantig1 ile bityliyen popiiler tiksinti
yeni bir hayal kirtkhigt tiretiyor: bilincin
kendisinin, kiiltiir ve yasamin ozellesmest,
rekombinant ve homojenligin mantigt.

Magazalar zinciri tarzin, kitle iletisim araglarini,
biyoteknolojiyi ve “serbest ticaret”i elestiren bir
hareket olan kiiresellegme karsiti hareket,
durmadan bu yeni hayal kirikligmni dillendiren
insanlarin olusturdugu onemli bir foruma
déniigiiyor. DTO, GDO ve McDonald's
arasindaki baglantilar1 gosteren uluslararast
kiiresellesme kargit aktivist Fransiz ciftci Jose
Bove, 20.yy.'m ikinci yarisinda olusturulmus
bilgisel kapitalizmin yeni markasindan anlam
¢ikarmaya ¢abalayan bir takim insanlart goriinir
kilan yeni bir tiir bilince isaret ediyor.

“Kiiresellesme karsithgi” iizerine yapilan
tartigmalar, on yillardir “ekoloji” hakkinda
yapilan tartismalardan daha radikal olma
potansiyeli tagiyor. “Ekoloji” bir sdylem olarak
ilk kez 1800'lii yillarin ortasinda Alman teorisyen
Ernest Haekel'in yazilarinda ortaya ¢iktr.
Toplumsal bir elestiri formu olarak bu “Alman
ekolojisi” stk sik Yahudileri ve diger “yabanct
gruplarr” dogal olmayan “kirleticiler” gibi
goriip, toplumun ekolojik ve sosyal sorunlarindan
sorumlu tutarak, daha “dogal” belirli yerleri ve
insanlar: romantiklestirir. Bu “soguk savas
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ekolojisi”, 11. Diinya
Savasi sonrasi yillar geri
getirerek, 1960 ve 1970'ler
boyunca sik sik Alman
atalarimin romantik
yitkiiniin ¢ogunu tagidi.

insanlar bugin,
cokuluslu sirketler,
ticaret aygitlan veya
hapishane gibi
kurumsallagmig ikiidar
bicimleri iizerine
odaklanarak, kijresel
toplumsal ve ekolojik
krizleri dikigsiz bir
biitiiniin iki parast
olarak algthyorlar.

1980"erde ve 1990'1arin
baslarinda dzellikle
romantik ekoloji, sik sik
toplumsal ve ekolojik
adaletsizligin kaynagi
olarak devlet, kapitalizm
ve yeni somiirgecilik gibi
iktidarin kurumsallasmis bigimlerine bakmak
yerine “teknoloji”, “insanlik” ve “uygarlik™ gibi
hiisnii tabir kabilinden soyutlamalari suglayarak,
ABD'ye yayild1. Toplumsal ekoloji (ekolojiye
ozgiirliiketi bir sol yaklagim olarak) ayn yillarda
doga ve toplumsal hiyerarsi (siradiizen)
arasindaki iliski hakkinda diyalogu baslatmay1
denerken, derin ekoloji gibi ekolojinin soguk
savasg bigimleri, parasal kaynak ve yaymn
olanaklarmna daha fazla sahip derin ekoloji
yazarlar1 ve orgiitlerini kullanarak, kolayca
popiiler ilgiye ¢ok daha fazla yoneldiler.

Ayn1 yillarda pek ¢ok derin ekolojist, iktidar
sistemleri tarafindan “insanligin” ezen ya da
ezilen Ozel kesimlerini tanimlamaktansa, baglica
problem olarak “insan merkezli diinya”dan ya da
“antroposentrizm” den bahsettiler. Soguk savas
ekolojileri genellikle (niikleer teknolojiler veya
bilgisayarlasma gibi) “teknoloji” konularina, ve
dogal yasamin korunmasina odaklandi, ayrica sik
stk kurumsallagmis iktidar bigimlerini
incelemekten ¢ok diinyadaki sorunlarin kaynag:
olarak (antik Yunanllara geri dénerek)
“doga/kiiltiir” dualizmi gibi doga ve toplumla
ilgili diisiinme bigimlerini suglads.

1990'arin ortasinda, Rio de Janeiro'daki 1992
Yeryiizii Zirvesini istila eden serbest ticaret,
kalkinma ve siirdiiriilebilirligin uluslararasi ¢evre
tartismalartyla iligkili, daha ¢ok politik ekolojik
bir duyarlilik olarak, yeni bir “post-Rio ekoloji”
tlirliniin ortaya ¢iktigini goriiyoruz. Post Rio
ekolojisi, soguk savas ekolojisinin “doga/kiiltiir
dualizmin”den uzaklagarak kiiresel sermaye
sistemleri i¢inden ifade edilen bir “kuzey/giiney
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dikotomi”si lizerine odaklandi. Bir soguk savas
ekolojisinden ¢ok bir post Rio ekolojisi
tarafindan daha fazla bilgilendirilen kiiresellesme
karsit1 hareket, toplumsal ve ekolojik krizin temel
nedeni olarak toplumsal baski, devlet ve
kapitalizmi tanimlayarak, somut olarak iktidar
sistemlerine isaret etme edilimi tagir. Insanlar
bugiin, ¢okuluslu sirketler, ticaret aygitlari veya
hapishane gibi kurumsallagmig iktidar bigimleri
{izerine odaklanarak, kiiresel toplumsal ve
ekolojik krizleri dikigsiz bir biitiinilin iki pargasi
olarak algiliyorlar.

Kiiresellesme karstt1 hareket, iilke boyunca geng
eylemcilerin hayal gii¢lerinden devrimci
diisiinceleri temizleyerek biiyilik dlgiide basarili
olan soguk savag cabalarindan bu yana, bir post
Rio ekolojisinden hareketle, on yillardir ortalikta
olmayan kiiresel hiyerarsi sistemleriyle iliskili
iktidar tartigmalarini geri getirebilecek
potansiyele sahiptir.

Yeni bir tiir isyan

Glnlimiiziin kiresellesme kargit1 hareketi son
degisime eslik etmis bir muhalefet bi¢imini
hatirlatiyor: 16. ve 17. yy. koylii isyanlarini.
Tarimdan endiistriyel kapitalizme hala devam
eden bu degisim, her zaman bir direngle
kargilagmustir. Bu gegisin ilk anlarinda bitytik
oranda inkar edilmesine ya da bastirilmasina
ragmen, tarimsal feodal diizenden modern
kapitalist ulusal devlete gecis doneminde, Avrupa
boyunca yayilan ¢ok sayidaki kéylii isyani ile
karstlasilmistir. Dini hiyerarsi ve zulmedici
monarsisiyle feodal diizenden kurtulmus, eski
sistemlerinin yerine ge¢mekte olan kapitalist
ekonomi ve ulusal devlet tarafindan
sunulanlardan daha iyi bir gelecek i¢in ¢abalayip
yiikselmis bir grup koyli vardu.

Biitiin kéyliiler bu tutumu takinmasa da
(gercekte, bir cok koylii grubu liderlik igin dinin
dar goriislii ve otoriter bigimlerine baktilar);
etraflarinda yaygmlagmakta olan 6zel miilkiyetin
genel kiiltiiriine ve devlet eliyle kamu arazilerinin
citlenmesine kars1 savasip, daha hiimanist ve pre-
liberter duyarliliklara dogru yonelerek dar
goriislii iktidar bigimlerinin 6tesine gegmek igin
miicadele eden pek gok koylii grup vardi. Bu
hareketlere katilan halk, egemen mantigin
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disinda, hiyerarsik
olmayan ve isbirligini
iceren yollar1 izleyerek
toplumu yeniden
kurabilecekleri,
toplumsallik mantigini insa
eden bir diinya diiglediler.

Giiniimiizdeki
kiiresellegme kargit
hareketin eylemcileri
yiiz yillar oncesinin
eski koyli
isyanlarimin ruhunu

fekrar olugturabilirler. ixtidar sisteminin yeniden

diizenlenmesine dogru
yOneldigimizde bugiin, ortaya ¢ikmakta olan yeni
bir tiir halk direnisine bizzat tanik oluyoruz.
Yukarida tartistigimiz gibi, modern ulus devlet ve
kapitalizm yogun bir yeniden 6rgiitlenme donemi
geciriyor. Endiistriyel iiretimin alt yapisi biiyiik
oOlgiide gliney yarimkiirede yeniden
kuruluyorken, DTO gibi uluslararas: ticaret
orgiitleri, gezegen boyunca uluslarm iktisadi
politikalarma sekil vermek icin giderek giiglerini
pekistirerek, modern devletin roliinii ve
islevlerini degistiriyorlar. Yeni yonetim bicimleri
tiimiiyle ne sirket ne de devlet kurumlari olarak
gortliniiyor. Yeni yonetim bicimleri daha ¢ok,
diinyadaki endiistriyel ve bilgisel kapitalizmin
rahat dolasimi i¢in piirlizsiiz bir zemin saglayan
hem devlet hem kapitalist giigten tliretilmis
kurumsal melezlesmelerdir.

Giintimiizdeki kiiresellegsme karsiti hareketin
eylemcileri yiiz yillar 6ncesinin eski koylii
isyanlarmin ruhunu tekrar olusturabilirler. Bugiin
bir diinya diizeninden sonrakine geg¢is sirasinda,
yeni bir tiir toplum talep ederek isyan eden,
gezegeni bir ugtan bir uca dolasan insanlar ortaya
c¢iktyor. Eski sistemin sadece pragmatik bir
sekilde onarilmasini isteyen bir ¢ok “radikal
reformist” ve “karizmatik elestirmen” varken,
gergekten farkli bir mantiktan yola ¢ikarak
kurulacak bir diinya diisleyenler de var.

Dogrudan Demokrasi: Bir toplumsalltk
mantig

Insanm tarihi ve insan toplumlarinin ¢ogu ilk
once, yerinden ydnetim, karsilikli bagimhlik ve
toplumsal isbirligine dayali bir toplumsallik
mantig1 etrafinda Orgiitlenmis kiigiik dlgekli
topluluklarda yasadi. Kiigiik 6lcekli devletsiz
toplumlar1 romantiklestirmeden, bu toplumlarin
¢ogunun modern donemdeki kapitalist
toplumlardakinden ¢ok farkl toplumsallik

ilkeleri etrafinda, kendilerini yonettiklerini
soylemek dogrudur.

Bunlarin bir ¢ogu sik sik cinsiyet hiyerarsisi ve
kabileler arasindaki savaglarla belirlenmis
titopyadan uzak toplumlar olsa da bu toplutuklar
¢ogunlukla insanin hayatta kalmasmimn ve
gelismesinin, ortak iyiyi saglamak i¢in insanlarin
yeteneklerine gore gelistirecekleri igbirligine
bagli oldugu diisiincesi etrafinda 6rgiitlendi.
Topluluk tiyeleri tarafindan toplanan ya da
tiretilen mallar, bir toplulugun her tiyesinin
hayatta kalmasini garanti eden karsilikligin
erdemine gore dagitildi. Ornegin bireyler
kaynaklar1 kendilerinde ¢ok biriktirdiklerinde,
topluluk sik sik bu bireyleri seytani giicler
tarafindan ele gecirilmis bireyler gibi goriirlerdi.
Bdyle durumlarda, akranlarinin baskisindan
tamamen topluluk disina ¢ikarilmaya hatta
fiziksel cezalandirmaya kadar degisen bigimde
bu tilir davrananlarin cesaretini kirmak igin
toplumlarin pek ¢ok yaratici yolu vardi.

Kapitalist toplumlar bunun aksine, éncelikle a¢
gozliilitkk ve rekabet gibi toplumsallik karsit1
ilkeler etrafinda orgiitlenirler. Kapitalist
toplumlar Donald Trump ya da Bill Gates gibi
biriktiren kisileri kii¢iik diistirmek yerine onlar
ilgi, 6vgii ve sosyal statileriyle ddiillendirerek,
bu gibi toplum karsit1 iiyelerinin ¢oguna tapar.
Survivor (Hayatta kalan) veya The Weakest Link
( zayif halka) gibi son televizyon sovlari, bize “en
gliclii”niin yani, daha fazla aggdzlii ve rekabetci
olanlarin hayatta kaldigini sdyleyen, her tarafta
hissedilen ve devam eden sosyal-darwinizmin
kapitalist felsefesini
kutlarlar. Hiyerarsik
olmayan diislincenin
sliphe, kinizm hatta
acikca hor gbrme ile
karsilagtigi,
toplumsal
hiyerarsinin ise
“dogal” ve
kacinmilmaz olarak
algilandig1 bir cagda
yasiyoruz.

Biyoteknoloji kargiti
ve daha genel olarak

Toplums3l Eloloji




kiiresellesme karsiti
hareket potansiyel olarak
yiizyillar dncesi pre-
liberter koyli isyanlartyla
benzer onemdedir.
Hareketteki bu eylemlilik
bugiin, sadece ge¢mis ve
giincel toplumsal
diizenlerin sirlarinin
Stesini gormeye degil aym

Daglmig giic ve
kendi kendini
yonetme diiiincesi,
agkea yalnizea
Atinallarin “icadi”
degildi. fnsan tarihi
boyunca, ozellikle
kiiciik olcekli devletsiz

zamanda farkli bir mantiga foplumlar ve yerli
dayanan yeni bir toplumsal ?ORIU.IEJ'I(IOI’ stk stk
diizen kurmaya da hevesli ishirligine dayali

karar alma yapilan
yaratarak, esitlikei bir
sekilde kendilerini
orgiitlediler.

olan insanlara doniigiiyor.
“Ayakta kalanlar
toplumu” bizden aksini
diisiinmemizi isterken, biz
gercekten toplumumuzu,
onceki toplumlarin igbirligi
boyutlari iizerine inga etme potansiyeline sahibiz.
Biyolojik olarak konusursak, bilinen insanlarin
pek ¢ogu icin bir toplumsallik mantigina gore
yasamis homo sapiens sapiens ile ayn tiiriz.
Kapitalizm ve ulus-devlet insan evrimi
sahnesindeki son duraklardir. Glinlimiiziin
yayginlagmis toplumsal hiyerarsilerine ragmen,
bizler hala toplumsallik mantigini yeniden ele
gecirecek ve onu yeni bir toplum temeline
doniistiirecek ayni1 gizli potansiyelleri igimizde
tasiyoruz.

Kiltiirel olarak konusursak, tam tersine, bizler
atalarimiz degiliz. Yasadigimiz toplumlarda hala
Ozgurhik, karsilikh bagmmlilik ve igbirligi ilkeleri
gibi esinlenebilecegimiz ve kavrayabilecegimiz
gizli toplumsallik izleri var. Dogrudan demokrasi
diigiincesi, batinin gizli tarihinde bulunan bu
toplumsalligin kalintilarindan biridir. Antik
Yunanda, Atinalilar monarsik veya dini hiyerarsi
ya da kurallar olmadan insanlarin dogrudan
kendilerini yonetebilme diisiincesi olan dogrudan
demokrasi kavramini ortaya attilar. Atinalilar, bu
yeni gorils ile ezilenleri diglayarak ataerklik ve
kolelik diisiincelerinin 6tesine gecemeseler de,
yeni bir 6zgiir “yurttas” kavrami ortaya attilar:
mantikl ve etik olarak kendi kendini yonetme
yetenegine sahip bir toplumun iiyesi.

Dagitilmus gii¢ ve kendi kendini yénetme
diisiincesi, agikca yalnizea Atinalilarin “icadi”
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degildi. Insan tarihi boyunca, 6zellikle kiigiik
olgekli devletsiz toplumlar ve yerli topluluklar
sik sik isbirligine dayali karar alma yapilari
yaratarak, esitlik¢i bir sekilde kendilerini
orgiitlediler. Ancak Atinalilarin bu konudaki essiz
katkis1 dogrudan demokrasi diisiincesini,
akrabaliga dayali toplumdan ziyade sivil bir
toplumda gelistirmeleridir. Akrabahiga dayali
toplumlarda toplumsal baglar kan bagi ve evlilige
iliskin kavramlar tizerine insa edilir. Bize antik
Atinahlar tarafindan tanitilan sivil toplumda
sosyal baglar kentlilik baglart kavrami {izerinde
insa edilir: Bu hiimanistik fikir, bir toplulugun
herhangi bir iiyesi, onunla ilgili olsun ya da
olmasmn, toplulugun diger tiim iiyelerine
toplumsallik bagi ile bagh olup, onlardan
sorumludur, fikridir. Bugilin toplulugun tim
tiyelerini yurttaslar topluluguna dahil etmek i¢in;
kélelik, ataerkillik ve tim sosyal hiyerarsi
bigimlerini agarak Atinalilarm hiimanizm
diistincesini onlarin yapabildiklerinin Gtesine
genisletebiliriz.

Dogrudan demokrasi, politik sonuclarin
gerceklestiren bir toplumsallik mantigidir:
Yurttaslarin giinliik yasamlarin bicimlendiren
kamu politikalarint yaratmak i¢in hep birlikte
calistigi, politik kavramlarla séylersek, ighirligi
ruhudur,

Asil olarak, politikanin en radikal anlami basitge
koy, kasaba, kent ya da polis'in kendi yurttaslar:
tarafindan yonetilmesidir. Sonug olarak, siradan
insanlar1 hiimanist bir goriisle birbirlerine
baglayan, toplulugun diger tiyeleriyle kararlarini,
isteklerini ve diislerini dogrudan dillendirebilme
diisiincesini, bu basit ancak derin nosyonu
kavrama ve gelistirme zamanidur.

Etik Anlam: Olmas: gereken sey

Feminist gair ve teorisyen Audre Lorde bir
defasinda “efendinin aletleri hi¢hir zaman
efendinin evini sékmeyecektir.” dedi. Farklt bir
mantiktan yola ¢ikarak yeni bir hareketi nasil
insa edecegimizi ciddi olarak disiindiigiimiizde,
Lorde'un kelimeleri bugiin, ¢ok daha énemli
olacaktir. Toplumsallik kargitligmin, devlet,
wkeilik, cinsiyeteilik ve kapitalizmin mantigi -
bizzat hiyerarsinin kendi mantigi- ashinda
efendinin en giiglii aletlerinden biridir.



Hiyerarsinin manti§, efendinin yiizyillardir pek
¢ok tahakkiim evini inga etmek i¢in kiirek, tugla
ve harg olarak kullandig alettir. Eger bugiin bir
seyi yeniden ancak farkli bir sekilde insa etmek
zorundaysak, bize sadece efendinin evini sokmek
icin izin verecek yeni bir diisinme sekline degil,
ayni zamanda kendi cesaret ve nedenlerimizden
yola ¢ikarak yeni olani inga etmek i¢in
kullanacaginmiz farkli aletleri de bulmamiz
gerekir.

Her zaman, “kotiler
arasindan daha az
kotii olan” digiinceyi
benimseriz ve her
zaman kendimize sunu
deriz: “Etiketlenmig
genetigi degigtirilmis
yiyecekler en azindan
hig .
etiketlenmemislerden
daha iyidir”. Boylece,
gercekien
arzuladifimiz toplumu
inga etmekten bir adim
daha uzaklagiriz.

iki diistinme sekli vardr,
biri aragsal, digeri etik.
Aragsal anlayis!
kullandigimizda,
kendimize “ozel bir
amaca ulasmak i¢in en
pratik aracin ne
oldugunu?” sorariz. Etik
anlayist kullandigimizda
ise, tersine, kendimize
“olmasi gereken topluma
ulagabilmek i¢in hangi
araclar1 kullanmamiz
gerektigini?” sorariz.
Aragsal anlayis gercekei,
etkin ve olast olanla
ilgilenirken, etik anlay1s
olmas: gereken ile
ilgilenir. Etik anlay1g, daha insani ve akla uygun
bir diinya kurmak igin essiz potansiyelini
gergeklestirmesi gereken seylerle ilgilenir.

Aragsal anlayis etik degerlerin {istiindeki
verimlilik degerlerine dayanan kapitalist bir
rasyonaliteden ortaya ¢ikar. Hareketimizde
hedeflerimizi nasil gergeklestirecegimizi
diisiinmek i¢in aragsal anlayigin kapitalist
mantigmi 6diing aldigimizda efendinin aletlerini
kullanmus oluruz. Ornegin, biyoteknoloji karsiti
harekette, hareketin ne olmas: gerektigini
basindan sonuna diigiinmekten ¢ok, teknolojiyi
ortadan kaldirmak i¢in “medyada ses getiren” ya
da “etkili stratejileri” kullanmay1 sectigimizde sik
stk aragsal anlayisin aligkanligina diigeriz.

Reklam temsilcileri, askeri stratejistler ya da
profesyonel politikacilar gibi diisiinmemizi
Ogreten aragsal bir toplumda yasiyoruz.

Eylemciler aragsal anlayisa bagvurarak, basinin
ve kamunun dikkatini ¢ekmenin en etkili aracinin
biyoteknoloji ile ilgili riskler olduguna inanip, bu
riskler lizerine odaklanirlar. Ayni mantig1
kullanarak, biyoteknolojik {irlinlerin tlimiiniin
yasaklanmasindansa daha “basarilabilir”,
“gergekei” veya “ses getirebilecek” olarak
gordiikleri hedefi, genetigi degistirilmis gidalarin
etiketlendirilmesini istemektedirler. Gegenlerde,
bir grup eylemciye risk ve etiketlendirmenin
gergekten oncelikli kaygilar: olup olmadigim
sordugum zaman, “tabii ki degil... bu sadece bu
konu iizerinde ¢caligmanin en etkili yoludur, daha
iyi ses getiriyor” diye yanitladilar.
Biyoteknolojiyle ilgili risklerle ilgilenenlere ek
olarak, onlar1 daha otoriter ve tektiplesmis bir
diinyaya yol agan ilag ve tarim sirketlerinin tekeli
de ilgilendiriyordu. Gergekten ne istediklerini
sordugumda, “Sirket tekellerinden kurtulmug
insanlarin yasadigi bir diinya. Insanlarin 6zgiir
oldugu bir diinya” diye yant verdiler.

Her zaman, “kotiiler arasindan daha az kétii
olan” diiglinceyi benimseriz ve her zaman
kendimize sunu deriz: “Etiketlenmis genetigi
degistirilmis yiyecekler en azindan hig
etiketlenmemiglerden daha iyidir”. Boylece,
gercekten arzuladigimiz toplumu insa etmekten
bir adim daha uzaklagiriz. Eylemlerimizi ara¢sal
olarak her diisiindiigiimiizde, asmaya ¢alistigimiz
diinyanin derinliklerine dogru uzun bir adim
atmug oluruz. Aragsal teknokratik yollart
kullanarak diinyanin sorunlarini ¢ézmeyi vaat
eden bir biyoteknoloji endiistrisini éniimiize
¢ikaran diinyanin icine o ¢ok derin uzun
adimlarla yiirtiriiz. Aragsal diisiinme higbir zaman
iyi bir toplum yaratmamiza izin vermeyecektir.
En iyimser olasilikla aragsal diisiinme, bize su
anda yasadigimiz ve miicadele ettigimiz
diinyanin biraz iyilestirilmis ve diizeltilmis
versiyonunu verebilir. Daha kotiisii, ayn1 aragsal
mantiktan yola ¢ikarak bagka bir diinya insa
edebiliriz.

Agaclarin icinden ormani ve ormandan
ufku gormek
Etik anlay1s, 6zel bir problemi incelemek igin

kullandigimiz merceklerin aynisim kullanarak
toplumu da goérebilme ¢abasidir. Bu ayni
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zamanda olmas1 gereken
diinyay1, yeniden kurmak
icin ugrastigimiz diinyay:
gormek demektir.
Biyoteknoloji karsit1
hareket umutsuzca
- yeniden inga etmeye
calistigimiz daha genis
bir diinya goriisiinii
yansitmalidir. “Biiyiik
resmi” gérmek yeterli
degildir, daha genis gii¢ sistemleri arasmdaki
baglantilar: goriip bu sekilde konusmali ve
agaglarin arasindan ormani gérmeliyiz. Bunun
yani sira, ormanin iginden ufku gérmeliyiz.
Kargilagtigimiz bir ¢ok problemi “biiyiik
resim”den goriip oradan, dzgiirliigiin {itopik
ufkunu gormeliyiz.

Eiik anlayis devrimdi
olmakhr: biitiniiyle
isbirligine dayali,
yerinden yonetilen ve
dogrudan demokratik
bir toplum yaratmay
diisleyen ve bunun igin
cahisan bir devrimdi...

Bu, bir seyden kurtulma diisiincesi olan negatif
oOzgiirliikten, tozel bir 6zgiirliik anlayisina; cesitli
yaratici ve insani yollarla potansiyellerimizi
gerceklestirecek bir dzgiirliik diisiincesine
yonelmek demektir. Yine de, bizden 6nceki bir
¢ok sorunu goérmek ve efendilerden kurtulmaya
ugrasmak yeterli degildir. Ayrica, kendi
gorliglimiizii varolusumuza ekleyerek kendimizi
Ozgiirlestiren, ongorilii kisiler olmaliy1z. Etik
anlayis devrimci olmaktir: biitiiniiyle isbirligine
dayal, yerinden yonetilen ve dogrudan
demokratik bir toplum yaratmay diigleyen ve
bunun icin ¢alisan bir devrimci...

Etik anlayis1 kullandigimizda, biyoteknoloji
karsit: hareketin 6zel bir teknoloji karsit:
hareketten daha fazla bir sey olmas: gerektigini
goriiriiz. Biyoteknoloji kargiti hareket, varolus
i¢ine s1zmig ve ayni zamanda sonsuz degisik
yollarla bedenimizi ve kiiltiirlerimizi zincire
vuran iktidar agin1 ortadan kaldirmay1 amaglayan
daha genis bir hareketin par¢as1 olmalidir. Ancak
bundan da daha fazlasi, biyoteknolojiye kars:
olan hareketin toplumsallik mantigina dayanan
ve etik anlay1s tizerine kurulu, éngdriilii bir
hareket olmasi gerekir; Yurttaglar olarak
gercekten demokratik bir toplum yaratmak icin
gergek politik giictimiizii geri alacagimiz bir
hareket olmalidir.

cok uzun yillar stirecek bir diis olacaktir. Politik
yasama katilmaya hazir yurttaglar olmak icin
kendimizi egitip hazirlayarak, inga etmeyi
istedigimiz toplum olmaliyiz. Bu sekilde bir
hazirlik olmaksizmn, dogrudan demokrasi
anlamsiz hatta potansiyel olarak tehlikeli bir
kavramdir. Eger sihirli bir degnek sallayarak
ansizin bir dizi dogrudan demokratik topluluk ile
devleti yer degistirmis olsaydik, varacagimiz
nihai sonug¢ dehset olurdu. Bu sekilde, toplumsal
ve politik degisiklik yaratacak ilkeli ve biitiinsel
bir hareketin evrimi olmadan sadece, su anda
toplumun ¢ogunu istila etmig olan toplumsallik
kargit1 mantigi yansitan bir dogrudan
demokrasiye sahip oluruz. Sadece, bir ¢ok
kapitalistin, cinsiyetgi ve irk¢mim bir araya gelip
ke ve cinsiyetei kamu politikalarini yaratarak
olusturduklart bir dogrudan demokrasiye sahip
oluruz.

Isbirligine dayali ekonomi, sosyal adalet ve
ekoloji gibi diger 6nemli etik ilkelerin
“toplanabildigi” bir dogrudan demokrasi
tasarmmindan olusan kademeli bir devrimci siirece
ihtivacimiz var. Bu dort temel ilke her biri bir
digeriyle birbirine dolasik sekilde
biitiinlestiginde, 6zgiirliigli vaadedip, daha tam
bir 6zgiirlik anlayigini yaratirlar. Bu dort ilke
dogrudan demokrasi, sosyal adalet, igbirligine
dayali ekonomi ve ekoloji- bir toplumsallik
mantigindan meydana gelirler. Bunlar gergekten
biitiinsel ve devrimci bir biyoteknoloji karsitt
hareketi inga etmeye temel olustururlar.

Devrimci bir goriise dogru: Ozgiirliik¢ii
yerel yonetimcilik

Bu hareketi yaratmak igin, onlarca yildir bizi .
i¢ine hapsetmis olan protesto, reform ve altema}tlf
yaratmaktan olugsmus durusun Stesine gegmemiz
gerekiyor. En genig ve radikal anlamda
eylemcilerin politik gii¢lerini yeniden kesfetmqk
icin ilham alacag1 biyoteknoloji karsit hareketin,
ve daha genis olarak kiiresellesme karsiti
hareketin, zamanidir. Sadece toplumsal ve
ekolojik adaletsizliklerden kurtulmayl.deg'll, ayni
zamanda yeni bir gériise dayali yeni bir diinya
yaratmak igin politik dzgiirliigii de agikca talep
eden bir hareket insa etme zamamdir.

Dogrudan demokratik bir toplum diisii, kurulmas: Ozgiirlikeii yerel yonetimeilik, temsili devlet
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“demokrasi”sinden dogrudan demokratik
topluluklar konfederasyonuna dogru gegisin nasil
olacagini disiinen Murray Bookchin tarafindan
gelistirilmis devrimci bir goriistiir. Bookchin'e
gore dogrudan demokrasinin izleri, hala ulusal
devletin yiizeyinin altinda uzanmaktadir.
Cogunlukla giiclerinin

Biz sadece GDO'suz bir  ¢3ninmamasina karsin,
diinya istemiyoruz. ~ sehir planlama kurullar,
GDO'lu tiriinleri semt meclisleri ve

mabhalle konseyleri gibi
yerel politik forumlar
dogrudan demokrasiyi
gercekten vaat eden
kalintilardir. Ulkenin bir
cok bdlgesinde, yurttaglar
hala yerel politikalar
yapilmasin tartigmak ve
bunlar: bildirmek i¢in
topluluklarinin diger
iyeleriyle yiiz yiize iliskiye gegiyorlar.
Bookchin'e gore 'belediye’ -yerel sehir, kasaba ya
da kéyler- yerel topluluklar arasindaki isbirligine
dayal1 ve aynt deklerasyon ya da anayasa altinda
birlesmis daha genis konfederasyon
organizmasinin hiicresel yapisini temsil eder.

yaratan foplumun
olmadii bir dinya
istiyoruz. Demokratik,
sosyal adaletli,
ishirligine dayali ve
ekolojik bir diinyayr
yaraimay istiyoruz.

Bookchin yerel yonetim se¢imlerinin dogrudan
demokrasi talebinin yayginlastiriidig
yasayabilen ve gelisebilen bir foruma
déniisecegini savunur. Ozgiirliikeii belediye
yanlilar1, belediye meclisi i¢in aday gostererek;
dogrudan demokrasi, sosyal adalet, isbirligine
dayali ekonomi ve ekoloji programini aday1
araciligiyla gelistirmeye calisir. Bu programa bir
kez oy verildiginde, belediye, toplulugun giinliik
yasamina temsilcilerden gok yurttaslarmn sekil
verdigi kamu politikalarini olugturan bir
dogrudan demokrasiye dogru doniismek i¢in
gerekli caligma zeminini doger. Yurttaslar temsilci
segmek yerine, eninde sonunda yeni demokratik
degerler etrafinda toplumu yeni bir sekilde
orgiitlemeyi 'sececeklerdir'.

Su anda alternatif olusumlar, reform ve
protestoya dayalt olan biyoteknoloji karsitt
hareket, devrimci bir hareket olmak i¢in
geniglemelidir. Bizler diiglerimizi ciddi bir
bi¢imde ele almaya baslayincaya dek,
biyoteknolojiyi olusturan diinyanin Stesine de,

biyoteknoloji tarafindan olusturulan diinyanin
oOtesine de asla gecemeyecegiz... Bugiin, bizler de
yiizyillar dnceki koylii isyanlarmin ruhunu
tagiyarak, isbirligine, yaraticiliga ve insan
terbiyesine dayal farkls bir mantiktan hareketle
inga edilecek yeni bir diinyay talep etmeliyiz.
Boylesi bir toplumsallik mantigindan gegerek
devrimci kavramlarla miicadelemizi ve kendimizi
algilayip, giincel durumumuzun dtesine dogru
hareket etmeye baslayabiliriz.

Hareketi 6rgiitlemek icin aragsal yaklasimin
Otesine gegip, islerimizi etik kavramlarla
algilamaya baglamaliy1z. En pratik veya etkili
olanin ne oldugundan ¢ok, olmas: gerekenin ne
oldugunu diigiinmeliyiz. Olmas: gerekenin ne
oldugunu diistinmek, bizim biyoteknoloji karsiti
hareketi, 6zel bir teknolojiyi dizginlemek ya da
ortadan kaldirmak icin olugmus hareketten daha
fazla bir sey olarak algilamamizi saglar.

Biz sadece GDO'suz bir diinya istemiyoruz.
GDO'lu tiriinleri yaratan toplumun olmadig bir
diinya istiyoruz. Demokratik, sosyal adaletli,
isbirligine dayali ve ekolojik bir diinyay1
yaratmay?1 istiyoruz.

Biyoteknoloji karsiti hareketi sadece teknolojinin
denetimini degil, aym1 zamanda kendi yagamimiz
tizerindeki denetimi de ele gecirdigimiz bir
diinyaya yonelik bir hareketin can alici ¢ikis
noktas1 yapahm.

Cev: Sadi Idem
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